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Lévai Katalin

»--.a gyerek érdekében nem tortént semmi”

| (Beszélgetés a Pest Megyei
| Szocialis Mddszertani Kdzpont munkatarsalval)

Esély: Azt gondolom, ma a szocidlis elldtds egyik legtobbet birdlt teriilete
kétségkiviil a gyermekvédelem. Az elmiilt egy-két évben szdmtalan javaslat,
tervezet késziilt, de ha jol tudom, még mindig nem tortént dtfogé viéltozds,
nincs uj gyermekvédelmi torvény.

Mdté Jinos: Ez sajnos valoban igy van. Az Alkotmanyban torténik
ugyan utalds arra, hogy a gyermek szdmara biztositani kell azt a jogot,
hogy megfelel6 médon és kdrnyezetben nevelkedjék, de ez tul altalanos
megfogalmazas. A ma hatalyos t6rvény tulajdonképpen az 1952. évi tor-
vény kiegészitett véltozata, vagyis gyakorlatilag nincs gyermekvédelmi
torvényilink. Az mindenesetre biztatd jel, hogy az 1991. évi 61. torvény
beiktatasdval Magyarorszag ratifikdlta a gyermekek jogair6l sz6l6 New
York-i egyezményt. Ettdl eltekintve egy megcsontosodott, intézményori-
entélt jogi szabalyozas 1étezik csupan, ami komoly nehézséget okozhat a
szakemberek szdmdara. Nekem ugy tlinik, hogy az 6rokbefogadas és a
gydmsag jogi szabdlyozisa a leginkabb kusza és attekinthetetlen.

Somorjai Ildiké: A gydmi jogk6rok egysége és oszthatatlansaga bor-
zaszt$ nagy akaddlyokat jelent. A jelenlegi rendszerben gyami gogkére

csak a GYIVI-nek van, ami azt jelenti, hogy a mindenkori -igaz-
gat6 az illeté € ’Er?:raﬁéﬁ‘gy?xﬁ}'a\watmvmﬁg@p
hogy gyami Jogkoroket valami gosztananak. asik silyos

gond hogy még mindig az intézményi elhelyezés, az
tése keriil elStérbe, szem a nem bentlakasos intézményi formakkal
Kisebb neveléotthonokﬁamxm;i

ermekmentd Szolgalat €5 ermekérdekek Magyarorszagi Féruma
nemrég kiadott egy tugynevezett Fehér Konyvet, amely tartalmazza a
Charta teljes szovegét, javaslatokat tesz a kusza térvényi szabélyozas mé-

dositasara, és az \j gyermekvédelmi torvénytervezetet is tartalmazza: ezt
az ut6bbit azonban még nem fogadtik el.

* Herzog Midria szociol6gus, a MGdszertani K6zpont munkatdrsa; Mdté Jdnos szocidlpo-
litikus, a Pest Megyei Onkormdnyzati Hivatal f6munkatdrsa; Somorjai Ildik6 szociolGgus,
az interjd idSpontjdban még a Mddszertani Kdzpont munkatdrsa volt. A Pest Megyei
Onkorményzat egyébként 1992. februdr 7-i ilésén megszilntette a Szocidlis M6dszertani
Kozpontot.
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M. J.: Pedig érdemes lenne olykor odafigyelni a kiilf6ldi példakra. Hol-
landidban pé€ldaul a gyermekvédelmi torvény értelmében fiiggetlen gyer-
1i_szakmai feliigyeletet hoztak 1étre, amelyben 25 szakember

inden évben jelentést készitenek a holland parlamentnek

 artél, hogy a korzetikben miikods gyermekvédelmi rendszer megfelel-c

2z

a szakmai kritériumoknak. Nalu ellendrzi az allami szerveze-

_teket, és ebben az esetben €lég nehéz val6s szakmai ellendizésrol, véde-

lemrél beszélni.
S. I: A figgetlen szakmai

elet biztositasat nagyon fontosnak tar-
tom. Néalunk ugyanis 6ridsi nyomas érvényesul arra vonatkozéan, hogy a

y
ermekvédelem egy merev, hierarchikus rendszerben épiilion fel, koz-
_ponti gyermekvédelmi centrumok iranyitasdval. Ezek 6nmaguk ellendr-
zésére 1étrejott szervezetek, marpedig a felugyeletet és a szakmai tdmo-

gatdst hatérozottan kiilén kellene vélamme

ke t ‘pl. a hivatasos partfogd
vagy nevelGsziil6-feliigyelS esetében, aki az egyik kezével pofoz, a ma-
sikkal simogat. ) B

E.: Megkezdddott-e a nagy dllami rendszer lebontdsa, erézidja ezen a
teriileten, és vdrhatéan milyen kovetkezményekkel jdr ez a folyamat?

Herzog Mdria: A piacositas igazi esélyt jelenthetne arra vonatkozdan,
hogy egy adott megye teriiletén négy-, 6t-, akdr tizféle kiilonbdzd ellatési
forma is megjelenhessen. Ez azt jelentené, hogy az allami szubvencié
azokat a kezdeményezéseket preferalna, amelyek valéban j61 miikddnek,
magas szinvonald ellatast biztositanak. Persze, ennek a rendszernek is
vannak buktatéi, de ezek j6 eséllyel kivédhetSk. Ehhez azonban mar
most tudni kellene, melyek azok a szakmai szempontok, amelyeket az
intézményeknek be kell tartaniuk, és ennek értelmében bekeriilnek a
torvényi szabélyozésba.

M. J.: Ezért is vannak kiilf6ldon a gyermekvédelmi szervezetek a leg-
tobb esetben alapitvanyi menedzselésben, mert igy rugalmasan mikodhet
az egész rendszer. Ha valamelyik intézmény nem j6l miikidik, ez azonnal
kontrollalhat6, a rendszer ésszerlien atalakithatd, az eréforrasok atcso-

portosithatok stb. A gye &delmi rendszer privatizicidja gy képzel-
hetd el, hogy a jelenlegi intézmények tovabbra is allami tdmogatéssal, de
non-profit intézményként mikSdnek, a jelenleginél sokkal rugalmasabb
"formaban. R S e LT

—5. I.: Azért nalunk is vannak mindenféle kezdeményezések, amelyek

kikezdik a mostani rendszert. Ilyen a Vécdukai NevelGotthon példija.
Ott végiil is nagyon sokféle belsé reformot megcsinéltak: kialakitottak
egy olyan belsS ellatd rendszert, amelyben két ott dolgoz6 szakember
nevel6sziil6ként dolgozik, kiépitették a hazon beliili 6nellat6 format. Ka-
posvéron is littam egy nagyon j6l miikodd ifjisagi hézat, ahol a legne-
hezebben kezelhet6 gyerekekkel foglalkoznak kiscsoportos forméban. A
haz, mindGssze hat feln6tt irdnyitdsaval, liberalis szellemben remekiil md-
kodik, végiil is mindenki j6l érzi magit.

H. M.: Nem is az a gond, hogy nincsenek kisebb-nagyobb véltozasok,
hanem sokkal inkdbb az, hogy az W

Y
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onélis véltoztatds késik. A kiilonb6zd intézmények egymastdl elszigetel-
ten mukodnek, és a legtobb int€ézményvezetd nem azon gondolkodik,
hogyan taldlhatn4 meg a helyét egy korszeri struktiriban, esetleg hogyan
valthatna, valamilyen atképzés segitségével, hanem sokkal inkabb azon

f6 a feje, hogyan lehetne megtorpedézni mi at, akik valtoztatni
akarnak ajelenlegi mikodésen.

" E.: Léteznek-e kidolgozott, adaptdlhaté koncepciok arra vonatkozéan,
hogy hogyan miikodjék az uj struktiira?

H. M.: Tobbféle elképzelés is 1étezik, ezek egy részét elég jol ismerik
a szakman beliil. A skandindv, angolsz4sz modellek jol kidolgozottak, de
Magyarorszdgon még alig ismerik Oket. ig sok mindent atvehetnénk
t6lik. Nagy baj, hogy a szakirodalom nincs leforditva. Kitlind, kézikonyv-
ként hasznélhaté angol kotetek jelentek meg; kitlinG munkafiizetek, tan-
folyami jegyzetek; vannak vide6-anyagok, de ezeknek semmiféle magyar

- osszefoglal6juk nem Iétezik. A pedagdgusokban iszonydan nagy az ellen-

allas az ellen, hogy megosszak szakmai kompetencidjukat. A szociélis
munka megjelenése komoly agressziét valt ki sok pedagbégusbél, ugyanis
attol félnek, hogy az a pedagdgia dominanciajat veszélyezteti.

E.: Ugyanakkor 6k szenvednek a legtobbet attol, hogy egyszerre oktatd-
si-hatésdgi és szocidlis feladatokat kénytelenek elldtni; tanitanak, segélyez-
nek, iigyintéznek...

H. M.: Ennek ellenére nem akarnak véltoztatni, mert nem latjdk be,
hogy nem arrdl van sz6, hogy vagy a pedagdgus, vagy a szocilis munkis,
vagy a védénd tesz valamit az iigy érdekében, hanem valamennyien
egyutt.

E.: Szinte mdr kozhely, hogy a kooperdcié hidnya csaknem ugyanolyan
visszahiizé ers, mint a pénzhidny. Véleményetek szerint milyen modon kel-
lene az intézményeknek egyiittmitkédniok ahhoz, hogy végre tiljussanak
azon a mélyponton, ahol most tartanak?

M. J.: AlapvetGen fontos lenne, hogy szakitsanak azzal a régen beideg-
z6dott status-szemlélettel, amirdl korabban is beszélgettiink. 1987 6ta a
gyermekvédelem a szocidlis €s egészségiigyi gazathoz tartozik, korabban
viszont a muvel6dési tarca fennhatdsaga alatt allt. A két agazat kozott
azdta is belhaborik dilnak, mert a mivelddésiigy vissza akarja szerezni
a teriiletet. Pedig elég nyilvanval6, hogy a gyermekvédelemben bdven jut
szerep a pedagégusnak, az egészségiigyi szakembernek, a szocidlis mun-
kasnak, és igy tovabb. Nem kompetencia-harcot kellene folytatni, hanem
egy tobb szakma tudasét 6tvoz6 rugalmas rendszer kialakitasan faradoz-
ni... Ehhez azonban j6 néhény jogszabaly megvaltoztatasara is feltétleniil
sziikség van._A kiilonb6z6 csalddsegitSk, nevelési tanacsadok, gydmiigy
stb. egyiittmikoédési kotelezettséget jogsza i

tiggetlen emeh?g@%@rgwlmwk@i‘ﬂa a
gyamiugyes egyszemélyben dont, minden ko élkiil. Fikalonitett
zik, csak olyan birdk, akik gyermekvé-

5 kontr(ﬂl’némﬁ]io"d%éﬁ——*

"~ H. M.: Ha ma tgy dontenének, hogy tveszik az angol rendszert (ami
még tavolrdl sem dolt el!), akkor néalunk is be kellene vezetni a fiiggetlen
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biréségokat, amelyek teljes mértékben tehermentesitenék az 6nkormany-
zatokat att6l a hat6sigi munkat6l, amit jelenleg legtébbszor nem is meg-
feleld jogi képzettséggel kénytelenek ellatni.

E.: Ugy tudom, a vdllalkozdsotok lényege éppen az, hogy elbsegitse a
kooperdciot a kiilonbozé szakintézmények kozott.

S. I.: A jelenlegi bizonytalan idészak problémaira valaszt keresS értel-
mes kisérletként jott 1étre a Pest Megyei Szocidlis Médszertani Kozpont.
Azt szerettiik volna, ha a téﬁés’?ﬁc%ls ellatas — gyermekvédelem, fel-
néttvédelem, idésgondozis stb. — teriiletére 1étrejon egy olyan figgetlen
szakmai csoport, amelyben kiil6nb6z6 végzettségii szakemberek, orvo-
sok, jogéaszok, pszicholégusok miikodnek egyiitt, s minden hat6ségi ira-
nyitastol fiiggetleniil dolgoznak egy szakmakézi és teriileti koordinaci6
megteremtésén. Azt szorgalmaztuk, hogy a kiilonb6z6 ter:ﬂggg%

szakemberek prébljanak meg szakmai kapcsolatot teremteni egymassa
mWM egy nevelSotthoni igazgaté nie talélkoz-
z€k "a gyamiigyi el6ad6val. TS ‘

“E.: Ahhoz, hiogy eredményesen miikodhessetek, a teljes rendszer dtldtd-
sdra, és rengeteg informdciora van sziikség. Sikeriilt-e kiépiteni egy tobb
iz;ala’?dra kiterjedé kapcsolatrendszert, vagy teljesen ad hoc jellegi a mun-

tok?

H. M.: Teljesen esetlegesek az informéciGink, 1ényegében csupan sze-
mélyes kapcsolatainkra épithetiink. Legutébb példaul értesiiltiink arrdl,
hogy egy Dunakeszin él6 ikerpért kardcsony elStt két nappal minden
el6zmény nélkiil kiemeltek a nevel6sziil6i csaladbol, és visszahelyezték
Oket az édesanyjukhoz. Csaknem egy héten 4t dolgoztunk azon, hogy az
illetékes telepiilésen dolgozd két érintett szakembert sszehozzuk, mert
kideriilt, hogy még sosem talalkoztak egymassal. Senki sem gondolta vé-
gig, biztos-e, hogy ezt az egyébként remek otletet, hogy a gyermekeket
visszajuttassdk a vér szerinti sziil6h6z, pont karacsony el6tt két nappal,
minden elGkészités nélkiil, a nevelSsziildk idegosszeroppandsba kergeté-
sével kell-e végrehajtani. De a lehetGségeink meglehetSsen korl4tozot-
tak, mert a megyei Népjoléti Bizottsag ugy dontott, hogy nem lehetnek
operativ feladataink. A vizsgilatunk célja az, hogy kideritsiik a nevels-
sziil6ktOl visszakeriil6 gyerekek visszakeriilésének okait. Ez nagyon iz-
galmas feladat, amire szivesen vallalkoztunk, de sokszor iitkdzésbe kerii-
liink kiilénféle intézményekkel.

S. L: Ezen tilmenden kezdeményeztiik egy haromnapos szakmai ren-
dezvény Gsszehivasét, amelyen kiilonb6z telepiiléseken dolgozé szakem-
bereknek ajénlottuk fel azt a lehetGséget, hogy egymassal megismerkedve
fogalmazzik meg sajat teriiletiik problémait, illetve adjanak tdjékoztatést
sajat tev€kenységiikr6l. Probléma-megbeszél6 csoportokat is létrehiv-
tunk, amelyek téméit nem szikitettiik le a gyermekvédelem teriiletére.
Ugyanis mas teriileten hasonl6an silyos gondokat latunk. Az idésgondo-

zésban is iszonytian nehéz helyzetek alakulnak ki, példéul amikor azid6s.

‘emberek bekeriilnek egy otthonba, és etid] kezdve megsziinnek korabbi
kapcsolataik. De a problémakat sorolhatnam a végtelenségig. A Szocialis
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Moddszertani K6zpont a kiilonboz6 teriiletek koordindlasat ezért tartja
kiemelten fontosnak.

M. J.: Az eredeti elképzelés szerint egy komplex, tobb teriiletre kiter-
jedd médszertani kdzpont 1étrehozédsardl volt sz6, amely elsGsorban szol-
galtat, nem pedig hatésagként miikddik. Olyan szolgaltatdsokat kinal
ugyanis, amelyekre nagy igény van mind a gyermek-, mind a felnSttvé-
delem terén. Az j 6nkorményzati vezetés megalakulasa utdn a Kézpont
helyzete némileg valtozott. Az 4j vezetés (ahogy ez szinte szokasos) meg-
lehetdsen bizalmatlanul figyelt mindent, aminek a régi rendszerhez a leg-
csekélyebb koze volt. Apranként — nem tudom kibogozni, milyen szem-
pontok alapjan, de — végiil is a kozgyillés Népjoléti Bizottsaga ugy don-
tott, hogy a Mddszertani K6zpont szerepét korlatozza, annak ellenére,
hogy a gyermek- és ifjusagvédelem teriiletét tovabbra is kiemelten fon-

tosnak tartja. Vagyis a gyakorlat megintcsak az lett, hogy bizonyos meg-
hatérozhatatlan-modszertani _feladatokat kitelepitenek egy-egy szoci

“otthonba, az elvarasok &s feltételek tisztdzasa nélkil. Tény, hogy mod-

#

szertani kozp_gl_t*rp;ﬁké’cftété_sgggyc_tj,e:nm megye szamara sincs elSirva. It

“nagy hiba tortént a jogalkotdsban. A régi rendszer utols6 éveiben volt

egy felfutasi szakasz, amikor a szocidlis ellatdsban a komplex szemlélet
elég j6l érvényesiilt. Most djra leszallé dgba keriiltiink.

H. M.: Ezzel kapcsolatban még egy fontos mozzanatot szeretnék meg-
emliteni. Ahogyan mondtuk mér, mi egy szakmai feladatokat végz6 méd-
szertani csoport vagyunk, minden hatdségi funkci6, jogositviny nélkiil.
Ebbdl kévetkezik, hogy tevékenységiink, vizsgilataink eredménye senkit
semmire nem kételez. Es mert manapsag nincs nagyon magas presztizse
sem a szellemi tevékenységnek, sem a tanicsaddsnak — modszertani ku-
tatasr6l mar nem is beszélve —, ezért sem a megyék, sem az intézmények
nem tartjdk kdvetendSnek — vagy legalabbis figyelemre mélténak — az
eredményeinket. Mi lefrhatjuk azokat, de minek? :

M. J.: En ezt inkdbb ugy kozeliteném meg, hogy a jelenlegi vezetés
szdmara a médszertani eredmények silya kézel sem annyira fontos, mint
amennyire a korabbi vezetés szamara az volt. Egy mésik szempont, hogy
az 6nkormanyzatok, kéltségvetésiik sziikossége miatt, csak arra koltenek,
amire nagyon muszj.

H. M.: Ehhez csak annyit szeretnék hozzitenni, hogy a Mdédszertani
Ko6zpont munkatarsainak fizetése igazin nem nagy tétel az 6Snkorméanyzat
szdméra. Azt gondolom, hogy a kutatas tdmogatasa végiil is nem elsGsor-
ban anyagi kérdés, vagy ha ugy jelenik meg, akkor mér baj van. Egy
onkorményzatnak arra van pénze, amire nagyon akarja, hogy legyen. En-
nél fontosabb kérdésnek tartom azt, hogy az 6nkorméanyzatoknak a szak-
ma ellendlldsan til a kozvélemény ellendlldsaval is meg kell kiizdeniiik,
amikor egy 1j szemlélet bevezetésérdl van szé. Arra gondolok, hogy na-
gyon nehéz elfogadtatni egy szemléletvaltason alapuld Gj struktdrat ak-
kor, amikor hatartalanul nagy el6itélet tomeggel kell szembefordulni.

E.: Hogyan tovdbb? Miért mondtdtok azt a beszélgetés elott, hogy gyorsan
készitsem el az interjiit, mieldtt még megsziinik a Kozpont?

H. M.: A Népj6léti Bizottsag 1991 jiliusi iilése 6ta a Pest Megyei On-
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korményzat nem &l veliink szoba, kivéve persze Mété Janost, aki a Nép-
jOléti Iroda és a MdAdszertani Csoport kozott koordinator. November vé-
gén a vizsgalatunkat a Népjoléti Bizottsag felfiiggesztette, amirdl - jel-
lemz6 médon — nem minket, hanem a munkaltatonkat, a Petényi Cse-
csemdotthon vezetdjét értesitették csupan.

E.: Mi volt a felfiiggesztés oka?

S. I.: Ez szamunkra sem egészen vilagos. Mi azt csindltuk, ami a vizs-
gélatunk feladata volt: megnéztiik, hogy a nevelGsziil6khoz kihelyezett
gyerekek mennyi idS utdn és miért keriilnek vissza nevelSotthonokba
vagy sziil6khoz. Menet kdzben azonban kideriilt, hogy a nagy kérdés tu-
lajdonképpen nem is maga a visszahelyezés, hanem maér a kihelyezés. Az
altalunk vizsgalt mintegy 6tven eset koziil a legtobbnél egyértelmien ki-
mutathat6, hogy maér a kihelyezésnél 1étezett egy olyan csapda, ami aztan
a visszahelyezéshez vezetett.

E.: Melyek a jellegzetes csapddk?

H. M.: A legnagyobb csapda tulajdonképpen az, amirdl itt végig be-
sz€ltink: nincs igazi kapcsolat a teriileten dglgizfq;%kggrerek és az

Wmm egy inte: ybol a GYIVI
Jav q eriil egy gyerek, akkor sem az int€zmény vezetGje, sem a
gyerek nevelGje, de még a GYIVI sem ismeri pontosan azt a kézeget,
ihgl_\éé_g_g!ggek\lmiul Az elhelyezésnél nyllvzmmggﬁ-
szul6 személye szamit, hanem a gyerek személyisége is. Ot minden bi-

zonnyal stlyos sériilések érté€k. Ezért pontosan tudni kellene, hogy a ne-
velGsziil milyen intézmények tdmogatasdra szdmithat, amikor a vérha-
téan probl€mas gyerekmek segitséget akar nyijtani. Mindezt azonban
nisfuirizapdl jeticfasnbiml i niouiag ghediglashlifele e pidgn felkss
szitést nem kap. Igy a gyerekek sokszor eleve olyan csaladokhoz keriil-
nek, ahol a kudarc mér szinte a befogadas pillanatdban garantalt. A gyer-
mekvédelemben hagyomanyosan meglévd nevelSsziilé-ellenesség viszont
azt az €érzést indukalja, mintha a nevel6sziild alkalmatlansaga jelentené
a dont6 okot a visszahelyezésnél, nem pedig a kihelyezés médja.

E.: Nem egészen értem, miért ilyen nagy a neveldsziilokkel szembeni el-
lenérzés, amikor olyan sokszor elmondtdk, leirtdk, hogy a hagyomdnyos
nevelbotthonok mennyire személytelenek, ridegek, milyen sok sériilést okoz-
nak az ott él6 gyerekekben...

S. I: A Pest megyei gyermekvédelmi rendszerben tortént is pozitiv
valtozas e tekintetben. Pest megyében talalhaté a legtobb nevelGsziils,
és a gyerekek nevel6sziil6nél térténd elhelyezése tobb mint 40%-os, ami
j6 aranynak mondhat6.

M. J.: Csak a pontossag kedvéért jegyzem meg, hogy ezittal hivatasos
nevel6sziilokrdl beszéliink. Ez az ellatasi forma viszonylag 4j a magyar
ellatasi hilézatban. Egy 1987-es jogszabily tette lehetévé, hogy a neve-

16sziil6i feladat ellatdsa munkaviszonyt ]elenthessen Wﬁ;
¢tharmada egyébként Pest n éL

S. I; A nevel6szil6i elhelyezésnek egyébként hirom forméja 1étezik.
:}haw_ﬁ@@%@mﬂmybﬁm& gondozési

ijat kapnak; egy kisérleti konstrukcio eredményeként 1étrejott, csalddon-
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ként két gyermek nevelését ellaté nevelsziildi halézat; és végiil az a
TrevelGszul6i halozat, amaahdonkeml@gzw:n-
laljdk

E.: Végil is meddig jutottatok a kutatdsban, amikor kénytelenek voltatok
ledlIni?

S. I: A problémék feltarasdban legfeljebb félitig jutottunk, de amit
eddig kideritettiink, az bizonyos értelemben az intézményrendszer ellen
sz6l, és igy komoly intézményi érdekeket sért. Amennyiben ugyanis a
nevelGszilSket az intézmények valasztottak ki, majd kideriil, hogy alkal-
matlannak bizonyultak, akkor arra a kovetkeztetésre kell jutnunk, hogy
az intézményi kivalasztds nem j6l mikddik. De intézményi érdeket sér-
tink abbol a szempontbdl is, hogy a nevelSsziilshoz keriilt az ellatasi
normativa, nem pedig az intézethez.

H. M.: Ha a nevel6sziilérél kideriil, hogy van olyan j6, mint az intéz-
mény, akkor abban a pillanatban megkérddjelezhetd, hogy a gyermekvé-
delem kizdrdlag a pedaggusok kompetencidjaba tartozik-e. De intézmé-
nyi érdeket sértiink annyiban is, hogy a nevel6sziildi hal6zatot nem a
hagyoményos gyermekvédelmi intézmények talaltik ki, nem is Sk inicidl-
tdk, ezért nem veszik j6 néven, hogy kiviilr6l jott szakemberek beleko-
tyognak a dolgaikba.

M. J.: Fontos tudni, hogy a nevel6otthonok is 6néll6 jogi intézmények
és 6nalié gazdalkodok, de a térvényes kepwselet a GYIVI kezében van.
Valamennyi intézeti gyerek torvényes gyamja a GYIVI igazgatGja. A ne-
,KQQME&Z&towm Iehet intézeti naméﬁﬁm jog-

ort sem adtak még 4t nevelSsziilének, pedig a torvény értelmében ez

lehetséges volna.
meladatok megosztdsa tehdt még nem tortént meg. Egé-
szében véve egy nagyon merev struktirdval taldlja magdt szembe a szak-

ember, és tigy tinik, minden olyan kutatds, amely kicsit is kikezdi a szisz-
témdt, oridsi ellendlldsba titkozik. Végiil is, milyen szakmai nyomdst tudtok
érvényesiteni?

S. L: Az ilyen tipust szakmai vizsgalédasokkal, mint a Kézpont kuta-
tasa volt, lehet valamiféle nyomast gyakorolni a mikodésre. Mi ugyanis
elsGsorban nem hibdkat akartunk ki- és felmutatni, hanem problémdkat
szerettiink volna feltirni, hogy aztin valamiféle kozos stratégiat alakit-
sunk ki a megoldasukra. A mi kisérletiink nem volt sikeres, de azért van-
nak mindenféle biztatd kezdemenyezesek, mint példaul az Alapitvény a
NeveldsziilSkért. Ez az alapitvany mér két csoportot is m-
185218k szaméra Pest megyében. Vidéken is tobb hasonl6 csoport mii-
kodésérdl tudok. Nograd és Szolnok megyében maguk a GYIVI-k kez-
deményeztek ilyen csoportokat Az ﬂyen jellegi kezdeményezéseknek
van helyiik a nap alatt, és biztos, hogy j6 irdnyban véltoztatjik a struk-
tarat.

M. J.: Ez a kérdés szocioldgiai oldala. Jogi szempontbdl nagyon egy-
szeri lenne a szakmai nyomasgyakorlds. Irdnymutatasok szolgalhatnak

" azt, hogy a gydmiigyesek tegyenek valamit annak érdekében, hogy a ne-

velGsziil6khoz is keriilhessenek gyami jogok. Jelenleg a gydmiigyi halozat
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a Koztarsasagi Megbizotti Hivatalhoz tartozik, és a megyéknek tulajdon-
képpen nincs is gyamiigyi funkcidjuk; az 6rokbefogadast a KMH-nél mii-
k6d6 gyamiigyi halézat intézi. Ezzel szorosan Osszefiiggé kérdés, hogy
biztositani kellene a nevel6sziilok megielelS Telkészitését, mert a jelen-
fegi elképzelések szerint az a G YIVI képezi Oket, amely ellenérdekelt-a
nevelbsziiléi halézat 1étrehozasaban.
“H. M.: Visszatérnék ahhoz, amit az el6bb Ildik6 emlitett a hibak fel-
deritésével kapcsolatban. En is messzemenden egyetértek azzal, hogy egy
tudomdnyos vizsgilat célja elsGsorban nem az, hogy korabbi biindket fel-
kutasson. De azért az elmilt hdrom év anyagait feldolgozva taldltunk
olyan gyereket, akit 6t nevelGsziildi kihelyezés és visszahelyezés ért eddigi
élete soran. Es taldlkoztunk szexudlis abtzus esetével is. Ezekben az ese-
tekben az6ta sem tortént semmi. Es nem is az a legnagyobb baj, hogy a
nevelGsziilével szemben nem indult eljaras, hanem az, hogy a gyerek ér-
dekében nem tértént semmi. Most egyébként mindkét gyerek szokésben
‘ van. Azt gondolom, ilyen esetekben mégiscsak vissza kellene gorgetni az
i | ugyet, ME%%E}?L@A&%%WM lehetetlen,
| ! hogy az intézményeknek semmiféle megoldasuk ne legyen ilyen helyze-
; ! tekben.

P: M. J.: A mostani bizonytalan egzisztenciélis helyzetben viszont erGsebb
az az érdek, hogy ne bolygassuk a miiltat, maradjon minden a régiben,
abbol nem lehet nagy baj.
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