Hervé Le Bras
Nyugdijkorhatar és bioldgiai életkor”

Amikor az Sregkor kezdetét a kiilonboz6 szakirék - ki igy, ki Ggy — 6n-
kényesen az 50-ik, 60-ik, vagy 65-ik életévre teszik, ebben az a feltéte-
lezésiik rejlik, hogy az életkor mércéiil szolgilhat az egyén egészségi 4l-
lapotéanak, alkot6 képességeinek minGsitéséhez.

A hatérvonal, persze, sosem ennyire éles, mégis olybd szokds venni,
hogy e kiisz6bot atlépve az érintettek nagyobbik hanyada egy csapéasra
»megoregszik”, hirtelen kiszolgaltatottd és er6tlenné valik, s roml6 egész-
ségi édllapota, no meg a neki folydsitott nyugdij miatt csak tehertételt
jelent a tdrsadalomnak. E gondolatmenetbdl kovetkezik: ha a népességen
beliil n6 az id6sek szdma, egyre silyosabb elvonasok terhelik az épkézlab
feln6ttek jovedelmeit. A demografus gy fogalmaz, hogy névekszik az
»aktiv kordakra nehezedd teher”.

E ,litomés” kettGs tévedésen alapszik. Az ,6regkor” hatira — j6 szdz
éve mér - fokozatosan mind késSbbre tolddik ki; a nyugdijkorhatér (és
a nyugdijba vonulés) ideje viszont mind koradbbra tevédik. A , megérege-
dés”, hajdanan, tobbrendbéli, nagyjabdl a hatvanadik életév felé beko-
sz6ntd tiinetegyiittes felbukkanasahoz kotdott. Melyek voltak ezek a
tiinetek? A szervezet (az emberprébalé 1€t- és munkafeltételek miatt be-
kovetkez6) elhaszniléddsa; a munkatevékenységek ebbdl kovetkezd
kényszeri megszakitdsa; a hdzastars haléla, vagyis annak a csaladi sejtnek
a felbomlasa, amelyet a gyermekek mar amigy is kordbban elhagytak. A
felsorolt alkot6elemek mindegyike az 6regség fiziognémidjinak egy-egy
markéins vondsat rajzolta meg; barmelyikiik bekévetkezte névelte a to-
vabbi jegyek megjelenésének, majd pedig a halal bekévetkeztének val6-
szinliséget. Igy aztdn szokassa vilt, hogy a hirom tiinetet Gsszefiiggd
egésznek tekintsék, holott a val6sdgban alakuldsuk rendre eltérd iranyt
vett. Az orvostudomény fejlédése, a higiénés viszonyokban csakigy, mint
a munkafeltételekben bekovetkezett javulds egyiittesen tiz-tizenot évvel
toltak ki a fizikai leromlés s a nyomaban bealld haldl idGpontjat. Az idGs
korral jar6, invalidussé tevS betegségek felléptének valamint a meg6zve-
gyiilésnek az idSpontjat is sikeriilt hasonlé mértékben késleltetni. E fo-

* Fejezet a szerz6 Marianne et les lapins (Marianne és a nyulak) c. kényvébdl. Olivier
Orban, Paris, 1991.
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lyamattal egyidGben, a nyugdfjazas torvényileg szabalyozott, lassan a leg-
t6bb szakmara kiterjesztett id6pontjét egyre lejjebb szallitottdk. A nyug-
dijba vonulés és a halal bekovetkeztének ideje egyre tavolodik egymastol.
Ezt azonban nem akarédzik észrevenni, jorészt azért, mert a megorege-
dés fogalma mintha lefedné a folyamatot. Bér lassan kezd meghonosodni
— ha batortalanul is — a ,fiatal 6regek” fogalma, a nyugdfjasban azért még
szokésszeriien vagy a hajlott kor minden bajdval megvert embert 1atjak,
vagy arrél dbrandoznak, hogy — a nyugdijak jelentette tehertételt csok-

kentendd — aktiv munkaert faragnak beldle.! Egyik is, mésik is hibas
gondolatmenet.

Az egészségnek nincs kora

Ha az egészségi allapot mereven az életkortdl fuggene, minden, a halal
bekoszontének idGpontja folott kicsikart, haladékot nydjt6 gySzelem, az
élet id6tartamanak mindennemi meghosszabbitasa, a varhato €lettartam
megnytiijtisa nem lenne t6bb szenvedéseink meghosszabbitasanil. Akkor
viszont azokban az orvosokban - és a kozegészségiigy azon szakem-
bereiben —, akiknek tevékenysége j6 két évszdzada immir mind hosz-
szabbra nyijtja életkorunkat, a kinzokamréak héhérlegényeit kell latnunk.
Ha erre mégse hajlanénk, tgy szoktatnunk kell magunkat ahhoz a felis-
meréshez, hogy minél késGbb halunk meg, annél lassabban — vagy késdb-
ben — Oregsziink.

Tételezziik fel — a vildgos és egyértelmii okfejtés kedvéért —, hogy az
orvostudomany jelen fejlédését megel6zGen az ember j6 kondici6ban
megérte hatvanadik életévét, ezt betoltvén oreggé valt, 65 éves kordban
pedig meghalt, vagyis 6t évet élt le (és meg) ugy, hogy 1étezésével csa-
ladjanak — vagy a tarsadalomnak — terhére volt. Ha a fejlédés lehetévé
teszi, hogy életét 75 éves korig kinydjtsdk, vajon mi torténik? Valtozat-
lanul rakoszont-e 60 éves koraban a hirtelen meg- és eloregedés — hogy
aztin 15 éven 4t roskatag Gregként vegetalva létezése hdromannyi teher-
rel jérjon méasok szdméra? Vagy csak jéval késbb, 70 éves korara Oreg-
szik meg, s — akércsak régebben — 6t évnél tovabb nem lesz mésok terhére?

Az igazsag — ahogy mondani szokés — a végletek kozott van. Sem az
oregedés kezdetének idSpontja, sem az 6regkor idGtartama nem rogzitett
érték. Egyik is, mésik is kitolodik. Ez a vélasz persze semmitmondd, hi-
szen a tarsadalomra nehezeds tehertétel a két paraméter egymdshoz vi-
szonyftott viltozasénak fiiggvényében fog — s ez az igazi kérdés! — n6ve-
kedni vagy csokkeni.

Az 6regedés hagyoményos elméleti felfogasa legszélsGségesebb forma-
jaban azt tételezi fel, hogy az Gregedés bekdszontének id6pontja moz-
dithatatlanul adott. Ezzel szemben megkogkéztathaté, hogy a val6sag ko-
zelebb 4ll a mésik véglethez: a kiszolgaltatottsagra {télt dllapot idGtartama
az, amely vélhetSleg kevéssé modosul. (A nagybetegek életét tobbnyire
csak néhany hénappal lehet meghosszabbitani, hosszi évekkel nem.)

Ezt az allaspontot tobb informacio is segit kozvetetten alatdmasztani.
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Els’iszér is ki lehet szdmolni azt, amit az egészségiigyi kiadasok ,,atlagos
id6hozaménak” szokés nevezni, vagyis azt az idStartamot, amely egy gon-
dozési vagy gyOgykezelési forma megkezdése és a paciens elhaldlozésa
kozott telik el. Ez nulla nap, ha a paciens a mitSasztalon meghal, egy
évtized is lehet, ha rakbetegségébdl kigyogyitjék, és 76 év, ha a sziilész
~megmenti” a csecsemdSt (ennyi ugyanis a varhat6 élettartam). Az Egye-
siilt A!lamok €s Nagy-Britannia adatai azt latszanak mutatni, hogy az
egészségligyi kiadasok felét olyanokra forditjak, akik egy éven beliil el-
hunynak. Az egészségiigyi koltségek tehét sokkal inkdbb az elhallozési
lfomak, mint magénak az €letkornak a fiiggvényeként alakulnak. Egy 70
¢éves ember, aki egy éven beliil meghal, atlagosan Iényegesen tébbet fo-
gyaszt gyOgyszerben, mitéti valamint kérhazi apolasi koltségben, mint
egy olyan 70 f’tves, aki nem. A halandéségi kor kitoldsa tehat automati-
kusan z}'zzal jar, hogy az egészségiigyi kiaddsok mind nagyobb hanyadat
a legid6sebbekre forditjdk. Az 6regedés nem néveli a koltségeket, csak
1diben késébbre tolja Sket. ’
masodik jelzés: az az élettartam, amely mentes a képességek si

korlatozottsagatol, egyre hosszabbodik; s naygyjébél olyan ﬁteml%en, anll}g;
1gencsz§k” hasonlit a varhat6 élettartam kitolodasénak iitemére.

A,fe]'lodés_ e jegyeinek ellene vethetSk az azon képességeinkre vonat-
koz6 bioldgiai adatok, amelyeknek lelassuldsa és fokozatos csokkenése
]ejlefmﬂa személyes Oregedést. A latas 25 éves kortdl vesziteni kezd éles-
ségébdl. A szemlencse rugalmassaga 45 éves kor utdn cs6kkenni kezd, a
reflexek gyorsasaga, akircsak a sebhegesedésé, a korral ugyszintén csok-
ken. Ma, védettebb koriilmények kozott, Gregebb kort éliink meg, tovabb
eliink,’ de az atlagos minGség bizony romlik.

Taldlunk azonban példat arra, hogy e veszteség mértéke viszonylagos.
R. W.'sllf‘(').rd2 megvizsgalta, hogyan alakulnak a hires New York-i maraton
részveviinek futamidejei a versenyzOk €letkora szerinti bontdsban. A
gyoztesek — €letkoruk éltalaban 30 év koriil mozog — a 42 kilométert gy
2 6ra 10 perc alatt futjak végig. Az idGsebbeknek a tév lefutdsihoz t&bb
id6re van sziikségiik: 40 éves korban étlagosan 2 6ra 20 percre, 50 éves
korban nagyjabdl 2 éra 30 percre. Még a 70 éves induldk kozott is akad
olyan, ?ki 3 oOra alatt lefutja a tavot.

Kevés az olyan 70 éves ember, aki ennyire szivés. De hat a fiatal-
emberek tobbsége sem tudna 3 Ora alatt 42 kilométert futni, st, nagy
tobbs'egElk arra sem lenne képes, hogy egyaltalan végigfussa ezt a tavot.
A teljesitmény nem annyira valamiféle ,kapacitds” kérdése, mint inkdbb
az tnten’ziv. felkésziilés€ s a belble kovetkez6 j6 egészségi dllapoté. A
kglqpbseg_lgazébél nem fiatalok és 6regek k6zott huzddik, hanem azok
kozott, akik tigyelnek testi kondiciGjukra, edzésben tartjdk magukat, és
azok kozott, akik ezt elmulasztjak. ’

Igy, még a fizikai llapotnak egy olyan fajta jellemzGje esetében is, mint
amilyen a hosszitavfutdshoz szitkséges 4ll6képesség, egy széles életkori
savon beh'{l lényegesen nagyobb szerepet jéatszik a felkésziilés (és a kon-
dicié megdrzése), mint a fiziol6giai €letkor, s ennck két igen fontos vo-
natkozésa van: egyikiik fizikai, méasikuk mentalis jellegd.

e
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Vegyiik els6ként szemiigyre a fizikai elhasznal6dast. Ezzel kapesolatos
nézeteink abbdl a korszakbél szirmaznak, amikor a lakossag tilnyom6
tobbsége a mezSgazdasigban és az iparban végzett igen nehéz munkat.
Szocilis védelem és munkatorvények hijan gyors iramban senyvedtek €s
pusztultak el. J61 példazzak ezt a béanyaszok életkor szerinti keresetére
vonatkozé 19. szizadi statisztikai adatok. Belgium banyavidékein a havi
— esetenként napi — idényre felvett munkésok keresete att6l fiiggott,
mennyi volt a teljesitményiik. Az 1898-as Bdnyaipari Kozlonyben kozzé-
tett adatok embertelen munkakoriilményekrdl drulkodnak. 20 évesen a
bényaszokat csillésként és karbantartként alkalmaztak, napi 3 frank bé-
rért. 25 és 40 éves koruk kozott aknészként, vajarként dolgoztak napi 4
frank 50-ért. A 40-et tillépve, egyre elhasznéltabban, a kevésbé fontos
munkakorokbe szorultak vissza, ahol napi keresményiik mér a 3 frankot
sem érte el. még oriilhettek, ia erejik fogytdval nem keriiltek az
utcara, aminek esélyérél elég vildgosan tantskodik az angleuri vasmi
munkés-érdekvédelmi képviseldinek 1887-ben a munkafeliigyeldi bizott-
sag szamdra frott feljegyzése: ,,Ha elérsz egy bizonyos életkort, ha tobbé
nem vagy mar képes arra az eréfeszitésre, amit kifejteni akarnél, azt
mondjék neked, csak feleslegesen foglalod itt a helyet, és ez méar igazén
nem mehet igy tovabb. Akkor aztén nekilathatsz misik foglalkozas, masik
munkahely utdn nézni, mert valaki mast vesznek fel helyetted, mit sem
t6r6dve a kovetkezményekkel.” Ugyanezen bizottsdg elott egy henger-
dében dolgozé munkss kijelenti: ,,40 éves korara a munkis feleannyit ér.
En most 38 éves vagyok. 25 éves koromhoz képest erém a felére fogyott.
Nem fogom 42 éves kornél tovabb hizni.”3

Kevés mesterség akad, ahol a hajdani konyortelenség ne szelidiilt volna

jelentésen. A sztélini és hitleri munkatiborokat leszamitva, amelyek az
emberi teljesit6képesség végsSkig mend kizsaroldsara épitettek, ma mar
a szakmak tobbségében korlatozzdk a munkaerS elhasznélédésat, és
csokkentik a fizikai igénybevételt. A fizikai eloregedés bekovetkezte ilyen
koriilmények kozott kozelit a fajta biologiai lehetSségei megszabta ha-
tarértékhez, vagyis kb. 80 éves kor utén kovetkezik be. Az oregedés bio-
16gisjaval foglalkozo szakemberek kozott nincs teljes egyetértés atekin-
tetben, hogy létezik-e ilyen hatérérték, s hol hizhaté meg; mint ahogy
abban sem, hogy ez a korlatunk vajon a sejtoszt6das soran bekovetkezd
masolasi vagy helyettesitési hibakra vezetheté-e vissza, netén az oregedés
specidlis génjeinek tevékenységére. A szakemberek mindazonaltal elég
optimistak, akarcsak a mar emlitett Walford, aki nem 14t semmi lehetetlent
a 130 éves varhat6 élettartamban, s azt gondolja, hogy a jovo szézad végére,
a ,kozépkord” jelzd a 30 és 100 év kozotti korosztalyt illeti majd meg.

A mésik tanulsag, ami a New York-i maraton példajabol kovetkezik,
annak fontossiga, hogy torédjiink sajat karbantartasunkkal, vagyis szer-
vezetiink edzésével. Az dregedés barmely életkorban utélérhet, ha elha-
nyagoljuk testiink edzését, s még inkabb tanulési illetve a véltozashoz
val6 rugalmas alkalmazkodasi képességiinket. Ha e készségeinket, képes-
ségeinket megQrizziik, az Oregség megn‘?'ilvénulésai kivédhetSk. Oregedés
és szakmai élet cimd mévében E. Lion? olyan fiatal munkésnSkre hivat-
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kozik, akiket a finommechanikai iparban foglalkoztattak (példaul szami-
tégép-memériékat gyértottak), s akik, miutdn 10 éven keresztiil, nap,
mint nap ugyanazokat a végteleniil pontosan szabvanyositott mozdulato-
kat hajtottak végre, 30 éves korukra tokéletesen elvesztettck képességii-
ket arra, hogy 1j mozdulatokat, vagy Uj szakmit tanuljanak. Az ember
megoregszik, ha sokdig ugyanazt a dolgot csindlja, ugyanazt a munkét
végzi, fél a valtozastol, majd clutasitja azt. Kéts€gtelen, min€l idésebb az
ember, annél nagyobb eséllyel lehetett kitéve olyanfajta kockazatoknak,
hogy — elvigva a megijulds minden lehet6ségétdl - elveszitse rugalmas-
sagat. De e lemerevedés ellen tgy kiizdeni, hogy azt ajanljuk az embe-
reknek, csindljanak t6bb gyereket, avégett, hogy tobb legyen a fiatal a
népességben, teljesen torz, dgyszllvan groteszk gyogyir. Sokkal egysze-
riibb és kozvetlenebb megoldas, ha kifejlesztjiik a permanens képzés
rendszerét, véltozatosabba tessziik a munkafeladatokat, és timogatjuk az
egyéni kezdeményez6 készséget. JOl mutatjd ezt, hogy azokban a szak-
makban, ahol mindezen elemek adva vannak, gyakran taldlkozunk még
id6s korban is hatékony, alkot6kész és 1jit6 szellemid emberekkel.

Osszefoglalva: az egyén oregedését nagy mértékben a tarsadalom sza-
balyozza. I’\/Ieghatérozéan hat rd a munkamegosztds adott médja, a fele-
16sségekbol val6 részesedés mértéke; fiigg a személyes életpalyan beliili
moblh}astél, a permanens képzés lehetGségétol. Egy aszfaltozd segéd-
munkés 55 éves kordra megoregedhet, mikozben egy kOmivesmester
még 75 éves koréban is kivil6 munkaerS lehet. Egy banktisztvisels 60
éves koréra esetleg mér szenilis, egy festd vagy egy szobrasz még 80 éves
koraban is atiitS tehetség lehet.

A kozegészscgligy és az orvoslés fejlédése egyfeldl, a tarsadalmi szer-
vezet fejlodése masfeldl, lassitjék az regkor bekdszontét. Ebbe az irany-
ba mutat az is, ahogy az egyhangi illetve elbutité6 munkékat egyre inkabb
felvaltjak az Gsszetettebb tevékenységek. A bonyolultsdg koordinéciot és
tapasztalatokat igényel. Nem a gyorsan €léviil6 mozdulatok, szakmék ta-
pasztalatat, hanem a konfliktusokét, a vészhelyzetekét s megoldasuk m6-
dozatai€t. Olyan készségek ezek, amelyeknek az €letkorral val6 kapcso-
latardl, ellentétben az elemi viselkedésformékkal (reflexek, éleslatas stb.)
nem tudunk semmit. ’

Szexizmus és nacionalizmus

A mod’em fejl6déstdl ajandékul kapott tobblet éveket tehat ne tekintsiik
te'her.tetelnek, ne lassunk benniik nem-kivant rdadast. Az embernek iga-
zan s”lkerﬁlt egy darabka idGt elperelnie a halalt6l. Egyetlen sz€pséghibija
e gy6zelemnek csak annyi: nem ingyen adjak. Hogy val6ban annyival to-
vabb e;ljlink, amennyivel az orvostudomany, az egészséges €letvitel, tes-
tink és gzellemﬁnk frissen tartdsa meghosszabbitjak életiinket, ahhoz
megfeleld nyugdijra van szitkség a korabbindl j6val hosszabb ideig. Az
elettart?m meghosszabbitasdnak egy aldozata van: a nyudijrendszerek
egyensilya. Hirom megoldas lehetséges: a nyugdijasoknak folyGsitott
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nyugdfjak Osszegének csokkentése, a dolgozdk 4ltal befizetett hozzéjaru-
l4sok novelése, vagy pedig az aktiv keresok a nyugdijasokhoz viszonyitott
aranyanak novelése.

Franciaorszdgban az els6 két megoldés-kisérletnek a gondolatét szor-
nyilkodve utasitjdk el az emberek. Az idés emberek részesedésének
csokkentését elvileg embertelennek tekintik. Senkiben sincs annyi ciniz-
mus, hogy eléilljon ezzel az Gtlettel (noha egyesek hagyjak, hogy az inf-
14ci6 elvégezze a maga dolgat). Az aktiv keresGkre nehezedd terhek no-
velését 4ltalaban elviselhetetlennek tartjik. Marad a harmadik megoldas:
az aktiv/inaktiv keres6 arany médositdsa. Sajatos médon, a demografusok
sltal fontolgatott egyetlen ilyen lehetdség a nyugdijkorhatar fokozatos
felemelése. Ennek az otletnek nemcsak Franciaorszigban vannak bajno-
kai. A Bundestag példdul 1989-ben megszavazott egy térvényt, amely
1995-tel kezd6dden évente 2 hénappal emeli majd a nyugdfjkorhatart.’
A francia torvényhozok 6vatosabbak, mint a németek. Nem kockaztatjak
meg, hogy olyan torvényeket szavazzanak meg, amelyeket utédaiknak
kell majd megvalésitaniok. Inkabb a szakértGk kérusa zeng. Okfejtésiiket,
érvelésmédjukat szemléltetendd vegyik a Franciaorszdg demogréfiai
helyzetérél készilt egyik utolsé parlamenti jelentésiiket, az 1988-ast,
amelyet az oregedés kérdésének szenteltek.®

A jelentés azzal indit, hogy egy grafikonon bemutatja a ,,20-59 évesek”
és a ,,60 éves és idGsebbek” relativ ardnyanak alakulasat (illetve becsiilt
alakulését) 1930-t6l egészen 2040-ig. Egyetlen, mindSssze az 1980-as év-
re korlatoz6d6 torést kivéve, a helyzet mindvégig szabélyosan roml6 ten-
denciat mutat. 1930-ban 4 feln6tt jut egy id6sre, 1965-ben 3, manapsag
pedig mér csak 2,7. A jov6 még sotétebbnek latszik, mert egyes becslések
még azt sem tartjik kizdrhatonak, hogy egy-egy 60 évnél idGsebb sze-
mélyre révidesen mindossze 1,5 60 évesnél fiatalabb felnStt jusson. A
terhelés novekedésének egyetlen ellenszereként a jelentés nem habozik
azonnal a nyugdfjkorhatér emelését javasolni (ami mellesleg a szocialis-
taknak cimzett bijtatott kritika, akik 1981-ben megszavaztak a nyugdij-
korhatér 60 éves korra leszillitasat).

Rogton az els6 grafikon utén egy masodik be is mutatja, hogyan kellene
médositani ,,az aktiv és inaktiv statust elvilasztd életkori hatérvonalat

rolyképp, hogy az aktiv keresGk szama stabilan az inaktivakénak harom-
szorosa legyen”. A gorbe sebesen emelkedik, 2040-ben mér 70 év koriilre
szokik, ha a 3:1-es aktiv-inaktiv arényt tartani akarjak.

Az érvelés kifogdstalannak tdnik, s ennek koszonhetSen a népesség-
szaporulat fokozdsa mellett elkotelezetteknek sikeriilt nézeteik szdmara
megnyerniok az tgynevezett felvilagosult nagykozonséget; sikeriilt elhi-
tetniiik, hogy a népesség eloregedését kivédendd, sziikség van az egy
nére esé 2,4-es , befejezett csaladnagysagra””. Am ha kicsit is figyelmesen
elemezziik a feln6tt lakosségra nehezedd terhek €s a népességszaporulat

* A befejezett csalddnagysdg egy férjes asszony életben maradt gyermekeinek szdma az
asszony sziil6képes kordnak végén. (4 ford.)
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koz6tti kapcesolatot, rogton szembeszokGvé va i 3
g el('StPeltételezése% z0kGvé vélnak a natalista elfogultsag
ElGszor is, az elsé és a méasodik grafikon k6zott a ,,20-59 évesek”-bél
egyszercsak ;,’aktfv keres6k”, a ,,60 éves és idGsebb” csoportbdl pedig
,,nyugglq.asok lettek. Egy naturdlis paraméter (az életkori korcsoport)
kategériarendszere Eszrevétlenil atalakult egy tdrsadalmi funkci6 (a
munlgavegzes.)’ kategdriarendszerévé, ez pedig az a par excellence tarsa-
dalmi fu’nkcm, amelyen a cseretevékenység és a specializdlt munka-
;gfrgeosztas alapul, vagyis amely magéit a tarsadalom alapszovetét hozza
A nagy nyiizsgésben minden 20-59 éves kori egyént i a
mint aki aktiv munkavégzS. Ez érvényes ugyan gy férﬁal?r’a?zgén (;ltrzll(l‘itkile,
mar nem, a}nknek csak 60%-a 4ll alkalmazasban. A leginkdbb kézenfek-
véen ad6dé megoldas, a munkaerd-forras 1étszdmnovelésének elsGdleges
eszkdze az lenne, ha e 40%-nyi héztartdsbeli n6 betagolédnék a munka-
erGpiacba, ahogyan ezt az els6 vilighdbori idején is megtették. De ezt
a natalista ideoldgia képvisel6i nem kovetelhetik, mert ellentmondésba
keriilnének azzal a makacsul hangoztatott kovetelésiikkel, hogy a ndk
maradjanak o’ttllon — vagy keriiljenek vissza a csalddi tlizhely mellé (v6.
egyke;resos potlc?k, »anyabér” stb.). Ezért tehat gy tesznek, mintha nem
g;r(ihllla’n?k tsglggi}t err6l adnt()'ieilmunkaeré-forrésrél. Marpedig ha ez a 40%-
aztartasbeli n6 min épne a m Opi f
D A e il P unkaerdpiacra, az az aktiv keres6k
1} l}atalista észjards szaméra a nd sosem lesz més, mint anya — azaz
ellogep.’De ez még nem minden. A kilf6ldi sosem lesz egyéb, mint ide-
gen. Még akkor is az marad, ha a francia dllampolgérsag felvételével
(ghpgy Bex:tlllf)n mondotta volt?) ,,alorcét 61t magara”. A foglalkoztatott-
sagi Ero})len}akra sem az asszonyok, sem az idegenek nem hozhatnak
megvaltast. Igy aztdn azok az elorejelzések, amelyek alapjan a grafiko-
nokat a jelentés el6éllitotta, az INSEE® olyan, 2040-ig vezetett trendsza-
main glaPulnak, amelyek nem szdmolnak bevandorlassal. A hipotézis tel-
jes mértekben valSszinitlen, hisz a Bevandorlasi Hivatal jelenlegi igaz-
gatojanak szamitdsai napjainkban évi 100 ezer fére becsiilik a pozitiv
vandorlasi kiilonbozetet. Mdsként szélva, a Franciaorszégban egy év alatt
szulf:to mintegy 750 ezres népességre vetitve ez a szdm 15%-nyi hozadék
ha tgy tetszik 15%-nyi aktiv keres6i tobblet, akikrl a parlamentnek ké.
iv»)zelgt ]slli:ntes te(ligscn megfeledkezik, pedig ezek a kiilféldiek ugyanigy
zetik a n ijpénzta a iztositasi jarulé i
ke franciélz.ug jpénztarakba tarsadalombiztositasi ]arulekukat, mint az
_AzIN ED-jelentés nem foglalkozik konkrét el6rejelzésekkel — vélaszol-
]ak’m,ajd nyilvan a jelentés névtelen szerzGi, csak ,,perspektivik” felva-
Zolas’aval, ,agaz:,(.)lyan szamitasi eredmények kozlésével, amelyek egy né-
pességet €rintd jévbeni valtozésokat szemléltetik (...) tobbé vagy ke-
vésbé val6szini hipotézisek peremfeltételei mellett”. (Legalabbis igy de-
ﬁn}1a}11a9a perspektivak felvazoldsat a tobbnyelvii demografiai értelmez6
sztar. ) A ]eler,ltes a termékenységet illetéen négy killonb6zb hipotézis-
sel szdmol (1,5 és 2,4 f6 kozotti atlagos gyerekszdmokkal); a haland6sagot




:
:
!
1
:

36 Hervé Le Bras

illetéen két kiilonboz6 hipotézissel, a migracios egyenleget illetéen vi-
szont csak egyetlen hipotézissel — azzal, hogy migraciés kiilonbozet nem
1étezik.

Noveljiik meg a jelentés 4ltal szimbavett aktiv keresSk szdmét 25%-
kal, azaz a jelen pillanatban haztartasbeli n6k szaméaval, majd az igy ka-
pott 1étszdmot tovabbi 15%-kal a kiilfoldi bevandorlok okén. Anélkiil,
hogy médositanénk a nyugdijkorhatért, az aktiv keresdk 1étszama 44%-
kal nétt (1,25x1,15 = 1,44). Kapcsoljuk Gssze ezt az eredményt az atlagos
névekedési hipotézissel, amely a ,befejezett csaladnagysag” értékét a je-
lenlegi 2,1-nél rogziti, és jelentGsen csokkenni feltételezi a mortalitast.
Az eredeti elérejelzés szerint 1,8 aktiv felnGttkord jutna majd egy nyug-
dijasra. Ha ezt a mutatét is megnéveljilk 44%-kal, akkor 2,6-et kapunk,
vagyis nagyjabol a jelenleg empirikusan megfigyelhetd értéket. Sajnalom,
hogy ezeket a bérszdmfejtSi szémitgatdsokat az olvasora kellett kény-
szeritenem, de (hivatalos) szdmitdsokkal csak szamitdsokat lehet szem-
beszegezni.

Mindez azt jelenti: ha feltételezzik a ndk férfiakéval azonos mértékd
bekapcsol6dasat a munka vildgaba, ha olyan intenziv, pozitiv egyenlegli
bevéandorléssal szdmolunk, mint amilyen napjainkban megfigyelhetd, ak-
kor érintetleniil megSrizhetjik a nyugdfjkorhatart, anélkil, hogy az el-
kovetkezd évtizedek sordn attdl kellene tartanunk, megndnek az akti-
vakra hérul6 terhek.

Ez a helyzet persze nem Orokéletd. El6bb-utébb példaul biztositani
kell a munkapiacra most belépé nok nyugdijanak fedezetét, s a bevén-
doroltakét is, de van vagy 30 év haladékunk arra, hogy kigondoljuk a
megoldést. Nincs tehét szikség kapkodaésra.

Az az igazsg, hogy a fenti elemzés nagyon tanulségos, ha a natalistak
tudatalattijanak” feltérképezésérdl van sz6, 4m a realitdsok szempont-
jabél értelmetlen. A munkaerépiacot a nyugdijfedezet el6teremtésének
problémajanal sokkal komolyabb veszélyek fenyegetik, éspedig nem a
munkaerd hidnya, hanem tilkinslata. Nem a munkahelyet keresGkben,
legfeljebb csak a megfelelS képzettséggel, szakértelemmel rendelkezd
munkavallalékban lehet hisny. Ha — Ggymond — egyre nagyobb a mun-
kaerS-hiany, miért teng-leng (immér 15 éve) munkanélkiiliként a mun-
kaer6-alloméany 10 szdzaléka, 10 olyan szézaléka, aki nem fizet nyugdij-
isrulékot, s akiket ezért ugyancsak indokolt lett volna figyelembe venni
az el6zéekben bemutatott szimitasokban.

A kormény szdméra késziilt jelentes gondolatmente szép példdja a na-
talista propagandénak. A kihagyésos technika a kivant politikai megoldést
sugallja: a n6k maradjanak a tiizhely mellett, vagy menjenck oda vissza,
a hatarokat zarjék le; s mivel — ennek kovetkeztében — novekednének
az aktiv korosztély terhei, sziilessen t6bb gyerek, hogy megnovekedjék a
munkaerd 1étszdma, s fgy csokkenjen majd terhelésiik. Ami a legmeg-
hokkentSbb ebben a torténetben, az a végtelen megvetés, amellyel sem-
mibe veszik a fejlédés valés tendencidit €s a gazdasag mikodésmodjat.
A nemzet — ebben a metaforsban — olyan €l6lény, akit leginkdbb korfa-
javal lehet bemutatni. Ezek az ideolégusok tigy értekeznek kormegosz-
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1ésokr,61, belsS egyensilytalansdgokrdl, ahogyan az €16 i
szgrvep’ek elhéjasoc}ésérél vagy deformitésérgi’ szokas, és E"fgs;e;,:ﬁ;:eslzﬁ
xPeltatjak a ga’l,z:da’sqg 1étez6 vilagat. A dolgozd, az aktiv keresd ,,20-59
éves személly€” valik, an€lkiil, hogy képzettsége, emberi tékéje barkit is
izgatna. A Quesnay-i fiziokratizmus modjara a gazdasig mikodését G
lfepzehg el, mint egy biolGgiai szervezetét, amelynek virul6 vagy romlgg
allapotdrol a sejtek szama €s eloszlésa tuddsit. Mérpedig minden ennek
az ellen'l'ce7:016r.e utal: a keres6képesség és a nyugdijba menetel életko-
ranak torténeti alakvaltozdsa az olyan gazdasgi tényez6k domindns -
I’logy ne mqndjuk,’elsi')pré — hatdsat mutatja, mint a szakmai kvalifik4ci6
és a termelékenység. Ezekben a terminusokban kell elszor is felvetniink

a nyugdijak, majd ezen a szalon tovébb h nink
méitanyossag kérdését. Vi aladva a nemzedékek kozotti

Oregedés és gazdasdgi aktivitds: a torténelmi tények

Elfogadhat6-€ a parlamenti jelentés okfejtése? Nézziik meg, i j
hogy 1930 Ota a gazdasagilag aktiv életszjakasz idétartamae %; l%;zi_gé‘;aigen:
mélyek részaranya is n6tt volna. Viszonyitsuk a 65 évnél id6sebbek sz4-
mat a 10 és 64 év kozotti aktiv keresGkéhez. Az okfejtés logikajabol az
kovetkezyek, hog)f az elsé szam névekedésének a misodik névekedését
l;:;lt é’:}lya;g:lzal vollclpéa: minél t(;'ibb az Oreg, annal tovabb kell az aktiv kor-
munkdban maradnia, h 5 ij
lexllst;isllgzgg}ébbis Sl [:)fly eltarthassa Sket. A parlamenti je-
Az 1926-t6] 1982-ig az egymést kovetd népszémlaldso i
gitségevel szé.lpl’tott.értékek Franciaorszégbag ennek porltctoa&z:ztaalgafllesz:
kezojét mutat]ak; Minél nagyobb az Gregek arénya a népességben, annil
kisebb a gazdasagilag aktivak arénya a munkakeépes korti népességben.
1926-ban 9%-nyian voltak a 65 éves €s idGscbb személyek, s a 10-64
éves korosztaly 85?b-a dolgozott. 1982-ben a népességen beliil 15% volt
iz oreg, a 10-64 éves korosztdlynak azonban csak 65%-a dolgozott. A
t 1gépont kozott végbement valtozas figyelemreméltGan linedris termé-
sige;ui.uaz 1942-es 11%-nyi oreg €s 81%-nyi aktiv felnStt utdn 1962-ben
e etve 75, 1975-ben pedig 14,5 illetve 68 szdzalékra rignak a meg-
eleld aranyok. A korrelaci6 nemcsak negativ, de majdnem tokéletes is
1(n = —0,968). Netan a n6k munkaerdpiaci részvételének sajitossdgaira
enne visszavezethetd az eredmény? Semmiképp, az emlitett adatok
ugz\ahh;us csal:: a fé_rfii)t}akosségra vonatkoznak. ’
thoz, hogy jobban megértsiik ezt a furcsa fejlédést, korcsoportos
E;)l;ltasél:lan. is egybevethetjik a gazdaségi aktivitds félnétt népességgg be-
k"l"ar yait. Vegyiik 1926-ot €s 1975-6t, s tekintsiik kiilon a férfiakat és
ilon a néket, hogy kisziirjik a n6k megnévekedett gazdaségi aktivitd-
sdnak hgté};»at. Aket id6épont kézott az aktiv életszakasz hossza jelentSsen
%smguklﬂt, részint természetesen a képzési idGszak megnyilasa és, eb-
f(’Sll kévetkezéen, az aktiv €letszakaszba valé késobbi belépés miatt’, de
eg és elsGsorban a gazdasagilag aktiv tevékenységekbdl valé mind fia-
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talabb korban bekovetkezs kilépés miatt. (A ket idépont kozott az els6 ,tilélés” annak fiiggvénye, mennyire hajland6 az ember rosszabbul fize-

tett munkdkat elfogadni. Ez pedig Franciaorszagb ij

és az elonyugdf]ba.kﬁldés eszk6zéhez sokkal hganal‘:rab%hz ascl)ll?:’k?glduazis

rabban nyilnak, mint J apanban vagy az USA-ban - elég nehéz. ol
A megfigyel6 szdmara a meghatdrozoé jelenség mindenképpen az aktiv

tényezd 7,5 évvel, a méasodik 13 &vvel csokkentette az aktiv életszakaszt.)
1926-ban a nyugdijba vonuld férfiak median életkora 77 év volt, ma 63
&v. Paradox modon tehét, mikozben a lakossag egészében atlagosan ore-

gedett, az aktiv kort népesség atlagosan fiatalabb lett. Elets - o ] P
A n6knél a fejléfiés“ugyanezt a vonalat koveti. Az aktiv kg:resé ndk mgnfi? k:fl%&sslzeslfggy“l?e-eiﬂ gz aktiv keres§ évek szdmé4val szokés
ardnya kétségteleniil novekedett, de csak a 20-55 éves korosztlyban. Az mennyiségét Ha az kt’gy clembe vennék az évente végzett munka
inn:’:l figtetllab;)’ refis il:}nél idésebb korosztalyokban arényuk épp dgy csOk- Brakban-méménk: 6&%&5%2% c’:;‘rlt:;‘rxlllfit’]hc:t«:kbet;);bvagy munka-
ent, mint a ferhake. ’ : . é 16 1 . z " £ gsilyozottabban nyilvinva-
A jelenség, barmily jellemz6 legyen is Franciaorszigra, természetesen jgleﬁfgs%nﬁﬁfgﬁdﬁteﬁ‘ﬁbiﬁéﬁ £ sopiiauniunkahel écai i m?xﬂnkanap
nem francia specifikum. Gazdaségi aktivitas € életkor kozott nemzetkozi lentésen megndtt Az embeml 1? &aa fiézetett szabadsag ideje pedig je-
. ek az az érzése, egyeseknek a gazdasagi

gl

méretekben is ugyanezt a trendet latjuk érvényesiilni. Egy 1983-ban vég-
zett kutatés 26 orszdgban hasonlitotta sssze a 15-64 éves és a 65 éves
és id6sebb népesség arényit (a bevont orszagok valamennyi kontinenst
és a gazdaségi fejletiség valamennyi szintjét képviselik'?). Az eredmények
egybehangzok: minél magasabb az id6s korosztilyok népességen beliili

aktivitas kérdéskorérdl ugyanaz a viziGjuk, mi
K dés mint a hal 5
gg:re:;lc_ltetste 1dot§irtam csak szenvedést Jés haszon ngll?ugl?ﬁiiilg'hﬁzntlglg)-
, amit semmilyen nyereség nem ellentételez. Holott € -
ﬁfjﬁl]:a 1%:1;: a ga»zd’as’ag’l ggysgcrsmind tarsadalmi fejlddgspecl;ééki;lllgn;
aranya, annél rovidebb a gazdasdgilag aktiv életszakasz, illetve annak var- szabadit,,f;nygzerusgget DT R x e
hat6 értéke. A tények kozotti osszetigges megintcsak forditottja annak, ha azt hinnék, %y;ezmﬁglrogr aﬂliséok élsem v
unkdra és szenvedésre teremtetett, sz0 se essék

mlgtdae;m;toa {Ii)fai‘;lianzlgntilj?s?lﬁs ggtg ?g;iokolatlanok ntosabban szélva arr6l, hogy megszabadulhatna a paradicsombdl val6 kit
gr szorong e , PO 3 4tok alél. valb kilizetéskor ramért

céltévesztdk. A munkaerSpiac jellemz6 tomegprobléméja nem az a nyo-
més, amit egy egyre népesebbé valo eléregedett populdcio jelent, hanem
az aktfv életszakasznak a teljes élettartamhoz viszonyitott osszeszikiilése.

Az aktiv életszakasz e viltozésai az €letci is dj

/ : Valts etciklust is Gjraalakitj -
}fniniyos szakaszai: fiatalsag, €rett kor €s Gregség kdzé (amel;fkk‘ncll-:lagyo

elelt a betanulds, a munkavégzés és a visszavonulds szakasza) ktél:elg’l;

Bizonyos modern fo’glalkozésok, tevékenységek — .ming ’példz’nil a reklam- ; Sletirakisyékaladitibe ;

szakma, vagy, 4ltalanosabban, a tomegkommunikacio — elészeretettel uté-ifjtsag”-nak - . Az egyiket, mely az ifjikor meghosszabbitisa,
csak a fiatal korosztélyokat alkalmazzk, amelyeket aztin viszonylag ha- , pedig ﬁat%ll-:;a %I:%ssz]:ad,?lesmns kornak) szokis nevezni,!3 a mésikat
mar, még a 40-edik &letév elbit kivetnek magukbol.!! Ennél 4ltaisnosab- | vanaakanaE éyu% ] gr. -nak, mert az ebbe tartozok, bar nyugdijban
ban is igaz, hogy nagyon sok kozép- és felsbvezetdi poszt elnyerésében Sletsrikitz édcgz isﬁ:fet?;tlék“%fég xgli(nden képességiiket. Ez a két dj
illet6leg megtartasaban a fiatal kor valik a legfoptosabb aduva. A vég- nfluk a munkaer8piacra val Il))elé T u‘;\t vet fel. Ami a fiatalokat illeti,
zettségek és képzetiségek mind sebesebb elavulésa persze részben ma- se a javak Gjraelosztasat teszi szu?k?e e&sé. asa illetSleg megnehezedé-
gga’r,éz?tu’l sz’olggl erre a tényre, annal is inkébb, men’a.,,pemanqps kép- tésével kell, hogy megtorténjék, 1és %)e . ez részben a csalad kozveti-
zés” (és 4tképzés) igen szereny helyet foglal el oktatasi rer}dfzgrunkben. el6szerz8dések, tanonc-keregetek fi zben az dllamra hérul (Gsztondfjak,
De az egy-cgy generac.:’ohoz kothetd divatjelenségek, qtut\'xflo!(, nyelv- megfordul a helyzet. A nyugdijak ormdjéban). A fiatal nyugdijasoknal
hasznélat is szerepet jatszanak ennek a helyzetnek a létrejoticben. Az fellislmozasa-iazicltant yugdijak megfeleléen magas szinvonala, a javak
embernek néha az az érzése, hogy egy generacios _kidobésdi” szemta- 4 ott gyermekek 6nélléva valdsa egyre kedvezobb

életszinvonalat biztosit szimukra. Franci
g mukra. ciaorszagban, akircsak ¥
ms:gol:‘t’)aq,‘a ’60 éven feluI.}Ck életszinvonalaga 20 évnél ﬁat:lflg)gaykeésvuﬁ
etve, j6 tiz éve mér sziinet nélkiil javul. Mindennek megvan a maga

h 2’ 3° . .
o e Soki ast gondolték — mint példdul C. Clark vagy A e T LR T ST
X 3 atalok mind tovdbb marad-

Sauvy!2 -, hogy a gépek megjelenése nem falja fel az 4llaslehetGségeket, 2

legfeljebb mas szektorokba, mondjuk 2 gépgyartas teriiletére ’tesg atazo- | ?g;l:e? l:l?:lglngmiaﬁ fiz;ttal nyugdfjas hézaspdrok pedig, akiknek gye-
kat. Manapsag mar ket'elkec}unk eme Gjabb »lathatatlan kéz muikodésé- | franciasesalédszodiol6 (e ol nevezik az amerikaiak ,lires fészeknek”), a
ben, ha masért nem, hat azért, mert az 151format1ka1 f’ellogcs’ megsokszo- anyagilag némi tor6d é%g:to szerint szivesen tdmogatjdk gyermekeiket
rozta ugyan a gépek gyartasat, de nem novelte hasonlo mértékben a gon- ha 1&tezik is " ) gondi)skodésén és szeretetért cserébe. Még
dolati tevékenységek iranti igényt. Akarmint legyen is, ha az ember be- e k’a szolgéltatasok korforgasa, a hozzé flzott csereelméleti
toltotte a negyvenediket, nehéz munkahelyet taldlnia magénak (hacsak 16 igg razal étes érvényi. Legalibbis furcsa, amikor az a natalista ideo-
t6ketulajdonossd nem vélt). Ebben a helyzetben pedig a munkaerdpiaci gia, amely a gyermekekben nem oromidorrést, hanem puszta anyagi ter-

ndja, ahol az Gjonnan belépd generaciok, amelyek gyorsabban sajatitjak
el a viselkedés- és beszédméd 4j formiit, kiszoritjak a palyarol elodeiket.
Az érvelésméd feltételezi a munkahely-kinglat szikosségét. Lehet,

;——_
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het 14t, egyszercsak elkezdi az érzelmi kielégiilés forrasaként kezelni ket
(mintha csak a fészekbdl val6 kirepiilés hirtelenében olyan affektiv ér-
tékkel ruhézni fel Sket, amellyel kordbban nem rendelkeztek).
Anélkiil, hogy ilyen magyarézatokba bonyol6dnénk, elég egyszertien
megéllapitani, hogy a gazdasdgi aktivitas szerinti két 4j életszakasz a csa-
14di életciklust is atalakitja. Mint a népszamlélasi adatok mutatjék, 21
éves korig az embereknek tobb, mint fele a sziileivel él. A mésik vég-
ponton pedig az 55 és 75 év kozottiek tobbségét a gyermektelen vagy
ermekiiktSl kiilon haztartisban ¢é16 hazasparok, az ,ures fészekben”
€16k teszik ki. A hosszabb élethez val6 alkalmazkodas tehit nem egysze-
rGien az aktiv életszakasz vagy oregkor rovidebbé-hosszabbé vélasdnak
tudomasul vételét jelenti; Gj, Ssszefiiggd struktirdk kialakulasan keresz-

tiil valésult meg.

A nemzedékek kozotti méltdnyossig

Az aktiv életszakasz besziikiilése két problémat vet fel: hogyan jut mun-
kéhoz az ember, illetve mi médon részesedik munkija gyimolesébdl. A
munk4hoz val6 — érinthetetlen és sérthetetlen — jog (14sd Emberi Jogok
Nyilatkozata, 23. cikkely) veszélyben van. Nem lehet tGbbé a piaci erfkre
bizni, hogy mindenki élhessen a munkéhoz val6 jogaval. Méarpedig a mun-
kahoz jutés hatdrozza meg a késdbbi elosztss kimenetelét. A segédmun-
kasnak segédmunkasi, az 4llamtitkarnak allamtitkari nyugdfja lesz. Az
életcikluson beliili egyenlStlenségek megmerevedése, tehat az egyéni mo-
bilitési palyak beszikiilése hatalmas kihfvés az eljovendd éveket illetben.
A masodik, ehhez az els6hoz egyébként szorosan kapcsol6d6 probléma
az eloszts médozatait illeti. Mindaddig, amig a felnott élet 90%-at tette
ki az aktiv életszakasz, a fennmaradd 10%-nyi id6re az egyén létfenntar-
tésat meg lehetett oldani részleges érvényd intézkedésekkel, olyan tol-
dozé-foldozd beavatkozisokkal, amelyek nem feltétleniil alkottak kohe-
rens rendszert, s amelyek mindig csak a peremhelyzetben lévékre vonat-
koztak. Manapség, amikor a felndtt életszakasz tobb mint felét mar nem
aktiv keresGként élik le az emberek - akéar azért, mert még tanulnak,
akar azért, mert mar nyugdijban vannak — nehezen latszik megkeriilhe-
tének, hogy az anyagi javak generaciok kozotti elosztasdnak kérdését
egészében szemléljuk.
indeddig sem a parlamenti jelentés ismertetésében, sem annak kri-
tikai elemzésében nem foglalkoztunk a generacikat valami rejtély foly-
tan 6sszefliz6 szolidarités, reciprocitéas probléméjéval. Ennek értelmében
vagy tovibb kellene dolgozni, vagy a nyugdijasoknak nagyobb Gsszeget
kellene 4tadni. Kérdés, hogy ez erkdlcsi kotelezettség-e, s ha igen, mért
Jenne kotelezGbb érvény fiatalok és id6sek, mint gazdagok és szegények
kozott? Az egyes generdcifknak tobb kotelezettségilk lenne egymdssal
szemben, mint a tarsadalmi osztalyoknak? Vagy csak jol felismert érdek-
8l van sz6? Arrdl, hogy az aktiv keresSk azért fizetnek jarulékot, hogy
_ mint ezt a 19-edik szdzadban hangoztattak — torlesszék gyermekkoruk
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tartozasat, s felkésziiljenek 6reg napjaikra? Ol G i’
szemléletméd ez, amely ellentmognd a[;]elvasolt gyggaynmg‘(’lir:g?llilsyzfceg:ﬁl
gqsabb nyugc}u-;arulékot az emberek nem sajat maguk javéra, hanema-
népes nyugdijas korosztaly szdmara fizetik be. A ,feloszté-kirové” n "
qxjrendszer‘loglka!a (mely abban 4ll, hogy a nyugdijasoknak kiﬁzete)::ig(;
osszeget minden evbep felosztjak a dolgozé lakossag kozott) tehat nem
meltanyo§. Mért lenPenek az aktiv keresOk felel@sek abban, hogy sok-e
vagy kevés a nyugdijas? A felelGsség nem Oket, sziileiket térhe%iy Azok
tehetnek réla, hogy kevés az aktiv keresd, nem pedig az utébbiak maguk.
Az exflper esetleg felcléssé teheto sajat gyermekei sziméért. De t&stv%l:ei
szdmaért semmiképp sem. Igy nézve, a méltényossdg azt kivinnd, ho
az aktiv keres6knek plya}n fix nyugdijjarulékot kelljen fizetniiik, mélyng
osszegét nem befolyésolja a népesség korstruktiraja. E szemlélet kival6
an megfelel a natahsta’ szamonkérés logikdjanak: ha a dolgozé lakossa i
g;l; :s(;tlir geex;ezkz ‘;ﬁl;,g :;i%dc;)l 6ss(zi§gﬁ Klrulékﬁzetés mellett 6reg koréxga

eSZ @ yugdfja. Alacsony termé Egi
mellett pedig kénytelen lesz megelégedni a nelZi juté 61::;);:511 Iéml;éa ti:
csapasan hamar c?l]utunk ahhoz a natalista ideol6gidhoz, amely a gler
mekben befektetest 14t: ha biztositani akarod a j6vodet, vagy sokszllsodggod.

;agy takarekqskod'no’d’kell.'Hogy vilagosabba tegyiik 2 dolgot. elvégez:
etlllmk egy kis szamitast: vizsgaljuk meg, adott termékenységi’ mutaték
glefeltt’ mekkora nyugdijtdmeg akkumuldlédik egy generdci6 szdméra —
a feltételezziik, hogy az aktiv keres6k kotott Osszegy jérulékot fizetnek,
anéel_yet nem moédositanak a nyugdijasok létszdménak fiiggvényében

: zdlmulémfis modelliink nem lesz nagyon bonyolult. Tételezziik fel ho

annalc::}vall(cgrve;%eéelséots czaz1m%0 e;e.r frankoé fizet be a nyugdijasok szé,méély
v keres6 ana ismeretében kiszamithatd, m -
g‘s:élllaét:gr Lelljneg g(i)sslsnzgtgéllﬁ Zgrhaltlé népeslségsz?’im kivetitéséveleg g;aei}étféls
v 6, s ha ezt elegend6 évre megcsinaljuk, kisza-
$gﬂll:::o,v Igggz?ife??ngu giuttteﬁy glfneré(l:iénak adottggyemfell:,sz?;zoak
: : ‘ ondottakat két valtozatban: azon hipotézi -
irlllnt,”hogy a befejezett csalddnagysdg a mai 2,1 f6s szintenp:i)ltlzlzllcslgszli

Hetolgg a mellett a hipotézis mellett, hogy 60 év alatt lecsokken 1,4 fére.

- ear éxllgn:l?§t megvizsgaljuk, hpgyan alakul 1950 és 2050 k6zott égy ge:

it Zlé)mgéses__ﬁxugdytomege €s termf':kenysége, a kett6 ,,parhuzamossa-

Heciet scamira e lnlswontns Spomitibues oEvenceen sedgs U oo

raci6 termékenységével. Bar a nyugdfjargglg jgfsgt%sleen igndgatmnak

2 o, ee 2z P l ama al

::rtanak, hogy a nyugdlltorrjeg (és igy nyugdijuk) nagygégg vélgttozgagzk
gyen, natghﬁa szemszOgbdl nézve ez igencsak igazsagos. A kevéssé sza}-,

gg;‘lz; zg:élgr?gﬁoel;n:;tgzﬁebb thug;ieij;t kell kapniok, ha a gyermekeikre

. ) ’ an. ig ismételten le kell szgezniink:
:fz:lrﬁgll{ r:grrxn éii%l;gggéé}?% i%yglrtmlgltc)ekn?k flelelésnek kelljeng lennﬁil;c
> I . altalaban fatalis csapasként jelenitenek

meg (amire a tdrsadalomnak kell orvoslést talélniap I ik

szerint egyaltaldn nem az: a ,szegény” nyugdijasok, zl’k?krlll:lzallxl;:xag(}ggl l;;
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alacsony termékenység miatt elolvad, csak sajat vétkikért biinhédnek;
nem csinaltak elég gyereket ahhoz, hogy elegendd nyugdij jusson nekik.

Masféleképpen is szemléltethetjiik ezt az Osszefiiggést. Vetitsiik egy-

mésra — a gazdasdgi aktivitas, a termékenység és a haland6sdg mai mu-
tat6inak megfeleléen —, korcsoportonkéit hogyan alakul egy adott gene-
réciéban az inaktiv keresdk, illetSleg aktiv keresS gyermekeik szdma.
Misként szolva, ha egy generéci6 csak sajéit gyermekeire szdmithatna
nyugdijanak biztositdsdhoz, az egyes csoportokban hényan fedeznék a
koltségeket? A két gérbe meghokkentd mértékben fedi egymast. A gye-
rekek eloszlésa, ha kicsit széjjelhiizottabban is, alapvetden a sziilokét ko-
veti. Egy generacié nyugdfjdnak koltségeit tehat majdnem teljes egészé-
ben sajat gyermekeik fedezik. (Némileg ez is magyaréazatul szolgél a ter-
mékenység és a nyugdfjtomeg kozott fentebb bemutatott ardnyossagra.)
Az eredmény azonban nem ,végzetszeri”. Eppen ellenkezbleg. Ma
ugyan a munkaerSpiacra val6 be- € kilépés életkori hatérainak, a ter-
mékenységi és halandésagi mutat6knak az alakuldsa éppen ehhez a ge-
nerécids ,tovabborokitéshez” vezet, de az értékek médosulhattak volna
olyan irényba, amelyben a jelenlegi generécitkra érvényes kauzalitas fel-
oldédott volna.

A natalistaknak tehat oriilniiik kéne. Ez a konfiguréci6 vilagosan fel-
rajzolja, kik a felel6sok, s mi a felel6sségiik. Miért nem aknézzdk hat ki
ezt az érvet? Miért védik — virakozasunkkal ellentétben — a feloszt6-ki-
rové rendszert, amely sziikségszertien a nyugdijasok 1étszamanak fiiggvé-
nyében médositja a jérulék-levondsok mértéket, ahelyett, hogy forditva,
a levonssokhoz igazitan4 a nyugdijak nagysagat? Furcsa ez a kovetkezet-
lenség (aminek nem mond ellent, hogy manaps4g mér akadnak, akik ebbe
az iranyba mutaté intézkedéseket — pl. csalidanyai nyugdij, nagycsalados
apék nyugdij-prémiuma stb. - kezdenek szorgalmazni). Az ilyen intézke-
dések csomagtervei arra Gsztondznek, hogy az ember tovébbfejlessze a
gondolatmenetet. Az elemzés eddig egy generéci6 teljességére vonatko-
zott, de hét e generaci6n beliil nyilvin akad olyan, akinek egyetlen gyer-
meke sincs, s van, aki hetet vagy nyolcat nemzett. Mif€le szolidaritas fzi
ezeket egybe? Hacsak az nem, hogy ugyanazon gener4cio tagjai, vagyis
hogy egy évben sziilettek. Igencsak gyenge kotelék ez, amely a statiszti-
kusokat (és taldn a népességnyilvantart6 hivatal alkalmazottait) kivéve
mindenki més szdmara lthatatlan. Ha az el6bbi logikat végsb konklizi6-
jaig elvissziik, arra jutunk, hogy ink4bb olyan nyugdfjrendszert kellene
bevezetni, amelyben a sajat gyermekeink szaméval ardnyos nyugdijat ma-
guk a gyermekeink éllnak. (E megoldés természetesen kiegésziilne egy
biztositasi rendszerrel, amely kivédené a finanszirozasra kotelezettek el-
halalozasab6l vagy életkori sajatossdgaib6l ad6do problémékat.) Az az
okoskodés, mely szerint ,gyerekeket kell csindlni, hogy legyen, aki kifizeti
a nyugdfjunkat”, végil is ide vezet. Ezt azonban a natalista ideolégia
egyetlen, még oly sz€élsdséges hive sem kovetelte még eddig. El6bb vagy
utébb ugyanis belép egy olyan szolidaritési elv, amely f6l6tt nem szabad
elsiklani. Ha rakényszeritjiik, hogy vélasszon a termékenységrdl vallott
filoz6fidjaval 6sszhangban 4ll6 (dmde t6kefedezeti nyugdijrendszert
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igényl6), az egyén dimenziGjira méretezett méltdnyossigi -
zeti szintre emelt szolidaritds kozott (amely a felozzg?grgi‘:’)ér‘ezdz;:;t
iga?olhat]a) — a natalista ideolGgia elkételezettje az utébbit fogja vélasz-
tani. Az egyénhez és a csalddhoz f(iz6d6 érdekei eltorpiilnek az Allam
irdnti elkotelezettsége mellett. A paradoxonok gyéngye: a natalizmus
nem a termékenységet, a csalddot vagy az egyéni szabadsigot védelmezi
hanem egy olyan éllamhi erkolesot hirdet, amely el6tt az egyénnek fejet
k"ell hajtania. Fennen hangoztatja, hogy az Allamnak a népesség nz:gy
tomegeit kell igazgatnia. A t6megeket olyan elnagyolt csoportokba ren-
dezi, mint: .ﬁ’atalc’)'k, dolgozdk, dregek; amelyek szdmdra a csaldd csupédn
transzmisszios szij. Ugyanakkor az Allamot egy mérhetetleniil felduzzadt
csalz}d mintajara l}epzeh el, amelyben a fiatalok latjik el az elaggott déd-
papét. Nagyobb érték szdmara e csaladias Allam, mint az egyes konkrét
csalad, am’e_ly nem tobb szerinte az idedl halvany visszfényénél (mint
3212%{) ])Sl;z;i]h:;é atS?OV]CEIilnl(;)l népeinek j6sagos atyacskijat is kotelezd
retni anndl a his-vér apandl, aki j
leIIIEtéSéfe biztattdk a gyerekeket). i 2
zzel aztdn vége minden tarsadalmi koteléknek, min a i
munkamegosztisnak. A gondolatmenet, mint Haytl:l’( osto?‘?)l;éflal;s;;?xltx:f
tott, egy az egy})cp az Allam testére szabottan mikodik, mit sem torédve
a?o.kkal az egyéni ért€kekkel és preferencidkkal, amelyek pedig a gazda-
sagi €let leglényegét teszik. A natalista ideolgianak elkételezettet rabul
ejti az a modell, amit a biologizmus kindl az €16 szervezetr6l. Fiityiil az
egyéni 6regedés igazi természetrajzdra (az INED mintegy 50 000 kotetes
konyvtara’baI} olyan friss munkék, mint Strehler vagy Walford a kérdéssel
fqgla}lkozp kogyvel nem lelhetdk fel), az érdekli, hogyan gondolhat6 vé-
gig &s fejtheté meg a térsadalom. Mit kinél ehhez a biologizmus? Az
organikus szopdarlt{ls eszméjét, a torténeti nézSpont elvetését, és a szer-
vezetet alkot6 egységek sorséval szemben tandsitott érdektelénséget
. Biologizmus, csaladi primitivizmus — milyen cimkéket aggassunk mé:g a
}g}(e,n::%rket‘.;vliozbegkpedlg a nyugdijakat folydsitjdk, a jarulékokat levon-
e eresOk nem morognak til sokat. Es mégis mozog! — mon-
Annak azonban, hogy a rendszer mégis miikodik, més
az oknak semmi lféze az egyéni méltégnyosségra lfl,agy a;) l:;c:;ltla’issi c:rl;snz?)lf
nyokra vonatkoz6 okfejtésekhez. Olyan silyos oka, amelyhez képest
ngnsiezen_ érvek és gondolatmenetek ép oly nevetségesek, mint méra a
kgzegkqp csillagészat elképzelései arrdl, hogy hogyan toljak az angyalok
ﬁfl)rrg):lgsjukonkadc_sﬂlag.okat. Az egész rendszer ugyanis a gazdasagi struk-
- annak dinamizmusan nyugszik, s ebbe Agi -
ranak még masodlagos szerepe):ilﬁcs.k’ e

A gazdasag birodalma

1990-ben egy nyugdijasra 2,7 aktiv keresS, 2040-ben mé
_ ; y i 2, ; -ben mar csak 1,8...
pillant4sra foldinduldsszert valtozasnak tiinik. Am ez csak : télaslésrilg?l
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folyoménya. Hosszi id6szakra vetitve, a valtozdsok mértéke mindig lat-
vanyosabb, mint az évenkénti, médosuldsuk. (Mar Malthus sem riadt
vissza e fogds alkalmazasétol.) Evi 1%-os novekedés helyett arr6l beszél-
ni, hogy valami 40 év alatt masfélszeresére nd, ez atiitébb hatistnak
tdinik, j6llehet a két dolog ugyanazt mondja. Forditsuk hét le, mit jelent
az aktiv keresGkre nehezedd terhek névekedése éves bontasban. Ha a
nyugdfj az 4tlagkereset 70%-a, s az aktiv keres6/nyugdijas ardny 2,7-r6l
1,8-re csokken, ez azt jelenti, hogy az aktiv keresd jovedelmek ,,megcsa-
polésénak” mértéke 50 év alatt 20%-r6l 28%-ra emelkedik. Ami egyen-
értékii az elvonés ardnyénak évi 1,5 ezrelékes novekedésével. A folyamat
bemutatasinak ez a médja jéval kevésbé riaszt6, mint ahogyan a parla-
menti jelentés lattatni engedi. A népesség eloregedésének hatdsa — min-
den egyéb tényezét véltozatlannak feltételezve - évente 1,5 ezrelékkel
névelné a terheket. Marpedig a feltételek sosem viltozatlanok. Az 1,5
ezrelék azonnal nevetségessé vélik, amint a munka termelékenységében
bekovetkezd, rendre tobb szizalékpontos névekedésekkel vetjik egybe.
(P. Dubois szerint a megfelelS adatok 1973 és 1979 kozott 3,5%, 1979
és 1986 kozott 2,5%.) Ha tehat az elkovetkezd években a termelékenység
emelkedésének e két érték kozé esb atlagos mértékével, vagyis 3%-kal
szdmolunk, ez 20-szorosa az Oregedés 1,5 ezrelékes ellenirdnyd hatdsa-
nak. Hogyan lehet a termelékenység novekedésénél elébbre sorolni egy
20-szor kisebb silyd jelenséget? Hogyan lehet ebben latni a tarsadalmi
fejlédés meghatdrozd sorsvonalat? g féleg — hogyan lehet ilyen teljes
amnézidval megfeledkezni a termelékenységi mutatok megemlitésérdl?
Egyesek még azt is gondoljak, hogy a munkaerd korstruktirajiban be-
kovetkezb valtozésok globélisan kedvezStlenebbiil befolyasolhat) ik a ter-
melékenységet, mint ez a felfdjt 1,5 ezrelék. Megforditva: az aktiv élet-
szakasz idejének lerovidiiltét kikényszeritheti a termelékenyebbé val6
gazdasig, mely maga a kordbban emlitett képzési és generécibs hatdsok
kovetkezménye. Val6szindleg dragabb lenne egy csom6 id6s embert erd-
nek erejével 4llisban tartani, mint nyugdfjat fizetni nekik, ami ugyan
pénzbe keriil, de nem rontja a tGbbi korosztaly termelékenységét. Ez
akér magyarazatul is szolgdlhat a nyugdijkor €s a megoregedés paradox
Osszefiiggésére.

Ugyanezen okfejtés az egészségiigyi kiad4sokra is vonatkoztathat6. A
legrosszabb kimeneteld — és legval6sziniitlenebb — hipotézis mellett (ne-
vezetesen, hogy az életkor meghosszabbodésa ellencre nem kovetkezik
be az egészségi allapot 4tfogd javuldsa) az egészségiigyi kiadasok nove-
kedésének éves rétaja 0,3%-os novekedést mutatna. Vessiik ezt egybe €
koltségek 1970 és 1988 kozott bekovetkezett 11-szeres (vagyis — ha az
inflaciét figyelembe vessziik — évi 6%-0s) novekedésével. A népesség el-
oregedése okozta koltségnovekedés ez esetben is csak egyhuszada az
éves novekedésnek. A drigulds alapvetSen a jovedelmek n6vekedésének
tulajdonithat6 (az egészségiigyi kiadésok rugalmasségi egyiitthatGja igen
magas), a fogyasztési szokasok étalakuldsénak, és az orvosi technoldgia-
ban bekovetkezett fejl6désnek — vagyis csupa olyan gazdasagi determi-
nénsnak, amely semmiféle kapcsolatban nem 4ll az 6regedéssel.
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Ha r6gtén e?ekkel a megjegyzésekkel kezdtiik volna, egyaltaldban nem
kellett volna’ részletesen ismertetniink az 6regedés demogrifiai elméletét
olyan ]elentekEelen ez utdbbi gazdasagi hatékore. Taldn ez az oka annak:
hogy a nyugdijakkal vagy az egészségiigyi kiadsokkal kapcsolatos érv-
rendszerekhez oly ritkdn fordulnak a natalista szerzdk, s jobb szeretnek
olyan nehezen ellendrizhetd megfontoldsok felett elmélkedni, mint ami-
lyen a véllalkoz6kedv vagy a szellemi fiatalossig dinamizmusinak mérté-
ke egy orszdgban. Mivel ezen a terepen nem igazan kell attdl tartania
az embernek, hogy szdmszertsitett ellenérvekbe iitké6zik, kiilondsen al-
kalmas arra, hogy fantazmagéridkat kergessen.

_ A gazdaséag — adott esetben a termelékenység — hatasaban nincs semmi
titokzatos. Eppf:n ellenkezbleg, a specializicio, a cserefolyamatok és a
munkamegosztas kozvetitésén keresztiil a tarsadalmi kotelékek fontossé-
gara v11ag1t" rd. A flemogréfus szemében ezer dolgoz6 mindig ezer marad.
Mlk’or a kozgazdasz azt nézi, mennyi jovedelmet termel meg ezer mun-
kavallalo, ez a termelGszervezet és a technolGgia fiiggvénye. Célszerti
nem megfeledkezniink arrdl, amit Adam Smith a gombostiigyartas kap-
csan mondott. Nem azért sikeriil 40 000-szeresére névelni a gombostii-
gyartast, mert 40 000-szer t6bb munkas gyart gombostéit, hanem azért
mert a munkamegosztds lehet6vé teszi, hogy az egyes munkésok — akAr-
milyen kevesen legyenek is — sosem litott mértékben néveljék termelé-
kenységiiket. Ebben az esetben mér a termelékenység mértani haladvé-
nya szerint szervezodik a termelés egész rendszere, nem pedig a munka-
e"r(‘i_-_éllomany létszama szerint. A termelési folyamat nem az egyes elkii-
loxéglt ‘elegze'k mive, hanem komplex egésziiké. Ez magyarazza, hogy
eredményét is az Osszesség, tehit a nem- o ij ’
melék kazoit kell closztans SRy |

Létezik persze egy szolidaritas, s erre a natalistdk Gsztondsen raérez-
tek, csakhogy ez nem organikus, hanem a munkamegosztésban gydkere-
& I;igl:;uq;éx;ap a tzlrlmek;s1 e%ész szervezetének bonyolultsdgabdl, nem

e, az Allam &ltal me i i i
pete vEg gtestesitett titokzatos nemzeti lényeg-

Osszt:,gezve tehat: ha az aktiv életkor az id6s személyek megnéveke-
dett szama ellenére megrovidiilt, ez a termelékenységgel magyarazhat6.
Az aktiv korosztilyokon beliil a tanulményok vagy a képzés idejének
hosszéban még soha nem voltak olyan csekély kiilénbségek, mint manap-
sdg. Mikozben a lakossdg el6regedett (abban az értelemben, hogy a 60
évnél idGsebb népess€g szdma és ardnya eddig sosem latott mértékben
felduzzadt), a dolgoz6k ismeretei megfiatalodtak — abban az értelemben
hogy egyre frissebbek. S most akér at is fordithatjuk a népesség elére.
gedésénpk hatésarol mondottakat a képzések eloregedésének hatésaira.
Az elméleti és technikai tudésok mind gyorsabb eléviilése a dolgozék
egyre nagyobb hényadat szoritja ki a munkaerdpiacrél. Létezik a mun-
kqnélk’uhse’g, amelynek 10% koriil valé dllandGsuldsa tobbé mar nem tu-
lajdonithaté vf:letlen okoknak; van mind koraibb el6nyugdijazés; és -
mint r’negélla’pxtottuk - van mind koraibb életkorban t6érténd n ,gdl’jba

vonulds. Valoban fel kellett hivni a figyelmet az eléregedésre. g; a na-
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talistak tévedtek, amikor a fiziologiai vagy népességnyilvantartasi szem-
pontokat hangsilyozték. A szakértelem eloregedésérdl van szo, s ezt an-
nal nehezebb elismerniiik, mert kozvetleniil érinti Gket.
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