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Adalékok a homoszexualitas tarsadalmi
problémé4jahoz

1. Mi a homoszexualitas?

Konnyl feltenni a kérdést: vajon milyen tulajdonsigok jellemzik a homo-
szexualisokat, mi is tekintend6 voltaképpen homoszexualitisnak. A vilasz
azonban mar sokkal kevésbé egyszeri.

Abban litszélag mindenki egyetért, hogy 1étezik egy ,,normdlisnak” tekint-
hetd szexualitds, amit az jellemez, hogy az egyént szexudlisan a masik nem
tagjai vonzzik, és hogy szexualis ievékenysége sordn ,a kielégiilést a masik
nem nemi szervével valé kopuldciés kapcsolat és dorzs6l6dés viltja ki~
Eszerint az azonos nemii partnerrel tortén6 nemi érintkezés a homoszexualis
nemi gyakorlat.

Az a lesziikités azonban, amely a jelenségkort pusztin a nemi tevékenység
koreire korlatozza, vizsgdlddasi koriinkbdl kirekeszt egy sor olyan problémat,
amelynek nagy a tdrsadalmi jelentSsége. Ezek kutatdsinak perspektivdit na-
gyon markansan fogalmazza meg R. Krafft-Ebing, egy igen alapos, sok
szempontbdl ma is megtermékenyitd, a szdzadfordul6 el6tt irt (magyarul
1908-ban megjelentetett) ,,Psychopathia Sexualis. Kiilonds tekintettel a rend-
ellenes nemi érzésre” cimii alapmiivében. Ebben a kovetkezOképpen fogal-
maz: ,A rendellenes nemi érzés (ti. a homoszexualitds) keretén beliil kiil6n-
b6z6 fokozatokban mutatkoznak a jelenségek, az individuum terheltségi fo-
kozatival meglehetSsen 1épést tartva; igy konnyebb alakjaiban csak psychikai
hermaphroditismus, a siilyosabbakban oly homoszexuilis érzés és Gszton,
amely csak a vita sexualisra (nemi életre) szoritkozik, még siilyosabb ese-
tekben az egész lelki élet és a testi érzésmdd is a nemi perverzi6 értelmében
alakul 4t, legsiilyosabb eseteiben pedig a testi habitus is megfelel6 médon
atalakul.”? Ez az archaikus megfogalmazas arra utal, hogy elkiilonithetéek
egymistél: 1. azok a homoszexudlisok, akiknek csupdn lelki alkatdban je-
lentkezik a mdsik nemre jellemzd beillitottsigok, késztetések tilsilya, de
nemi életiikben ennek nincs kovetkezménye; 2. azok, akiknek csupan nemi
életében jelentkezik a sajit nemiik irdnti vonzédas, de egyéb €lettevékeny-
ségeikben nem; 3. azok, akiknek teljes bedllitottsiga az azonos nem irdnti
vonzalom kéré szervezddik, és ez a nemi életen kiviili életmegnyilvanuldso-
kat is 4thatja; 4. végiil azok, akiknél fizikai kiilséségekben is megjelenik a
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homoszexudlis orientdcid, akik tehit minden életmegnyilvinulasukban, vi-
selkedésiikben, megjelenésiikben é€s még fizikai tulajdonsigaikban is haso-
nulnak ahhoz a nemi szerephez, amit homoszexualis kapcsolataikban betdl-
tenek. E fejtegetés vildgossé teszi, hogy a homoszexualitis nem egyszeriien
a heteroszexudlistdl eltéré nemi gyakorlat, hanem a nemiségen tilmenden
sajdtos homoszexualis €letsziikségletek kielégitését szolgalo tér-, id6-, tirsa-
sdg-, tarsadalom-, érzékenység-, habitus-, apercepcio- stb. szervezést és szer-
vez(Gdést is jelent.

Ezek alapjan a homoszexualitdst olyan vildgszemléletként, életmSdként és
szexudlis gyakorlatként érdemes definidlni, mint ami e hirom teriiletet az
azonos nemiiek irdnt érzett és az érzés beteljesitésére torekvé vonzddas sziik-
ségletei szerint szervezi meg. Ez még akkor is igaz, ha egy ,meleg” ember
teljes mértékben heteroszexudlis életet €], mert amennyiben homoszexualis
nemi gyakorlatot (is) folytat, akkor e gyakorlat sziikségletei alapvetden be-
folyasoljdk 6sszes egyéb €letmegnyilvanuldsit. (A homoszexuilis ,életvilag”
néhany jellemz3jér6l lasd kordbbi irdsomat.3)

2. A homoszexualitds Kkialakuldsinak magyardzatai

Sokakat izgatd és gyakran felmeriild kérdés az, hogy vajon milyen okok
miatt valik valaki homoszexuailissd. Ez ugyanis nagymértékben befolyisolja
azt, hogy — persze, csak ha a tirsadalom vagy egyesek ezt indokoltnak tartjik
- miként lehet beavatkozni a homoszexuilis irdnyultsig kialakuldsanak meg-
akadéilyozisa érdekében. Es bizony nem kevesen vannak, akik be akarnak
avatkozni. Egy 1991-ben késziilt reprezentativ kérddives felvétel taniisiga
szerint a valaszadéknak kozel 75 szazaléka tekintette olyan kérdésnek a ho-
moszexualitdst, mint amelyhez a tdrsadalomnak valamilyen médon viszo-
nyulnia kell, tehat sziikségesnek tartjdk a tirsadalmi szabdlyozist. A szabi-
lyozas azutan killonféle formdkat Slthet, amire nézve csak nagyon hozzive-
téleges ismereteink vannak.# Ugyanakkor 1976-os amerikai adatok szerint
tdrsadalmi természetii problémanak csupin a vilaszaddk 46 szdzaléka mind-
sitette a kérdést, a tobbiek magéniigyként kezelték.

Rendkiviil frappans magyarazatot idéz Er6s Liszl6 a homoszexualitds oka-
ira vonatkozé elméletekrdl®: G. Westwood The Minority cimfi kényvében
(London, 1960) &sszegyiijti a homoszexualitas illit6lagos okairdl sz6l6
Osszes kortirsi elméletet, egy mulatsigos stilusi, szinte végeldthatatlannak
tiing labjegyzetben.

Eszerint a homoszexualitast kizarélag egy kromoszémarendellenesség, il-
letve a bels6 elvalasztasii mirigyek hibas programja okozza, de ha nem az,
akkor az 6dipusz-komplexust megel6zd csecsemOkori agresszi6 kovetkezmé-
nyét kell latnunk benne, szoros Osszefiiggésben egy primer szopisi trauma-
val; ha viszont ez sem ,j6n be”, akkor egy 6rok félelem szimbdluma az
egész, vagyis a homoszexualitist nem mas okozza, mint egyfajta, féleg a
kasztrilastol vald, rejtjelezett szorongds, illetve a til szoros kotddés az anyé-
hoz, pontosabban mindkét sziiloh6z (a nem kivant torlendd a beteg kérlap-
jarél). A gyermek — mds, ugyancsak kizdrélagos érvényfi tézisek szerint —
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akkor valik homoszexualissd, ha az ellentétes nemii sziil6 szexuilis szoka-
saival azonosul; vagy ha forditva olvassa el az elfojtdsi mechanizmus beké-
dolt programjit; vagy ha hidnyzik az apa, illetve egy ,férfias szellem” a
csaladbol. Homoszexuélissa tesz a szexualitds egészének rejtett tagadisa, il-
letve tillértékelése, illetve ijrafelfedezése, illetve egy életfogytig tartd 1dzadés
az elfojtas ellen...

Egyediili oknak feltételezik mds, idézett kutatok azt, hogy valakit fdjdalmas
élmények érnek a ,normilis” nemiség kibontakozisdnak korai szakaszédban.
Megint masok szerint arrél van sz6, hogy a nemeket régebben szigordan
elkiilonitették egymadstol, s a bentlakdsos fiii- vagy leinykollégiumok hosszii
téli éjszakikon lefolytatott hilészobajitékai a homoszexualitis melegigyai
voltak. De lehet egyediili ok egyfajta rejtélyes félelem a masik nemhez tar-
toz6ktdl, mert az illeté nem érez magaban erdt ahhoz, hogy ,,meghdditsa” a
masik nemet. Kisebbrendiiségi érzését pedig a hiazassig el6tti nemi élet kis-
polgdri tilalma és a biintudattal kevert kudarc, a technikai megvalésitis ne-
hézségei okozzik.

Kardiner 1963-ban rdmutatott: egy tirsadalomban mindig egyszerien nd
a homoszexuilisok abszoliit szima és arinya (és ennek kovetkeztében ijra
,divatba jonnek” tudoményos értelemben is) olyankor, amikor a nemi sze-
repek hatirai valamilyen makroszocidlis mozgis kovetkeztében kezdenek
egybemosdodni.

Mindez jél mutatja, hogy milyen nagy Gsszevisszasag uralkodik a kérdéssel
kapcsolatban. A kiilonféle magyardz6é megkozelitések viszonylag jol koriil-
irhaték Buda Béla mér idézett konyve alapjan.’

Az egyik — torténetileg elsé és a homoszexualitds erkélcsi (sin) és jogi
(crime) biinné valé mindsitése ellen fellépd — elmélet Karl Heinrich Ulrichs
nevéhez fiizédik. Szerinte a homoszexualitis olyan bioldgiai rendellenesség
eredményeként jon 1étre, amiért senki nem tehetd feleldssé: a melegek kvazi
,harmadik nemet” alkotnak. Ez az azonos nemifiek irdnti vonz6dés hajlamat
biolégiai okokkal magyardzni igyekv6 megkozelitésméd. Az ilyen tipusii el-
méletnek sok hive volt, a legutolsé a német Dorner koncepcidja, aki szerint
a szexualit4s hormonilis kézpontja mellett van egy pszichoszexuilis szaba-
lyozé kozpont is a hipotalamuszban, melyet szintén a hormonok formélnak.
A kialakulé nemi inger mintija fejlodési zavar esetén a pszichoszexuailis
kozpont irdnyitisa ald keriil, és ezért az egyén szexudlis érdeklGdése sajat
neme felé fordul.

Egy mdsik megkozelités pszichol6giai jellegli, és a sziiken felfogott sze-
mélyiségfejlédést allitja kozpontba. A Sigmund Freud 4ltal megfogalmazott
4lidspont szerint az ember eredendGen biszexuilis, s a libidd, a szexualis
energia a személyiségfejlddés sordn valamiért azonos nemi egyedekhez ko-
t6dik hozz4. Ennek a pszicholégiai megkézelitésnek a Iényege éltaldban a
személyiségfejlodés.

Ugyancsak pszichol6giai jellegii a harmadik elmélet-csoport is, amelynek
lényege az, hogy a nemiség kotodése laza a heteroszexudlis ingeralakzatok-
hoz, ezért azt mas kotGdés kiszorithatja. Ez a megkozelités nem ad vilaszt
két kérdésre: egyrészt, hogy az alapvetd kot6dés miért gyenge, masrészt,
hogy hogyan szoritja ki ezt a homoszexuilis ingeralakzatokhoz val6 kot6dés.
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E kérdésre az egyszerii szocializdciés elméletek adnak vélaszt: tirsadalmi
hatdsokra, megerdsitésekre alakul ki a homoszexudlis ingeralakzatokhoz valé
kotddés. Ez a megkozelités a korai gyermekKori szocidlis ingerekre teszi a
hangsilyt. Ahogy ezt Buda Béla megfogalmazza: ,A szexualitds zavarai mo-
gott vagy kiilonbozd ontudatlan fantizidk és félelmek, vagy pedig sajitos
motivicidk dllnak. Ezek a félelmek vagy fantizidk a gyermekkort6l folya-
matosan fejlédtek ki, élmények vagy €lmények sorozatainak hatdsira. Az
élmények pedig a gyermekkori kornyezet viselkedésével és viszonyuldsaival
illnak kapcsolatban.”®

Buda Béla dolgozta ki a tdbblépcsds szocializdcié elméletét®, amelynek
lényege: a személyiségfejlGdés sordn az egyed olyan helyzetek sorozatiba
keriil, amelyek kéziil 6nmagéiban egy sem képes homoszexuilis irdnyba te-
relni az érdekl6dést, de maga a szekvencia mér igen. Ebben a felfogisban
a homoszexudlissd vilds a csecsemdkortdl a fiatal felnéttkorig tarté folyamat,
ahol a homoszexuilis értékeknek kedvezs szituicidk sora koveti egymast.

A biolégiai meghatirozottsdgokat is figyelembe vevé legkomplexebb meg-
kozelitésnek Harlow egyedi személyiségfejlodést és szocializdciot dsszekap-
csol6 felfogdsa tiinik (ez tdvolrdl sem jelenti azt, hogy ez ,a” magyarizat,
ha egyéltalan van magyardzat). Eszerint a szexualitds nem alakul ki, ha a
specifikus gyermekkori ingerek és a kés&bbi szocidlis ingerek hidnyoznak
vagy fogyatékosak. A specifikus gyermekkori ingerek koziil bizonyitottan
ilyen az anya tirsasiginak vagy a kortdrs kisgyermekek tirsasiginak hidnya.

Az egymdsnak ellentmondé vagy egymaést kiegészitdé magyardzatok koziil
mindenki a tetszésének leginkdbb megfelel6t fogadja el. Az igazi kérdés
azonban nem az, hogy miért lesz valaki homoszexudlis, hanem az, hogy mit
jelent ez az egyén mint tirsadalomban é16 ember szdmdéra; hogyan befolya-
solja életesélyeit, kornyezetéhez valé viszonyat, lehetSségeit az emberhez
méltd életre.

3. A homoszexualitas mint tirsadalmi jelenség

»(-..) Az amerikai tirsadalom beteg. A betegség nem mds, mint annak gro-
teszk tiilhajtdsa, ami hagyomanyos, 0si, s6t a génekbe kédolt: a leplezetlen
bigottsig gyakorldsa és tdmogatisa szivvel-lélekkel. (...) Minden generéci-
6ban kilenc heteroszexudlisra jut egy homoszexuilis gyerek. Ez a millidkra
rligé sziilets és felnévekvd homoszexudlis ugyaniigy rejt6zkodni €s lapulni
kényszeriil, ahogy a zsid6k a *30-as évek Németorszdgiban” — olvashaté egy
1989-ben megjelent konyvben, amely a ,felviligosult” Amerikdban irédott.1
Az eurépai tipusi civilizicié més orszdgaiban sem kiilonboézik ettdl a helyzet.
A homoszexuilisok mindeniitt k6zmegvetés tirgyai, gyakran a gyilolet tett-
leges kifejez6déseinek kényszeri elszenveddi. A heteroszexudlis tirsadalom
tilnyomoé része élesen elitéli és kiveti magabdl azokat az embereket, akiknek
szexudlis érdekl&dése eltér azoktdl a normdktdl, amelyekbe a tébbség bele-
nevel5dott, és amelyeket ezért helyesnek tart.11

A homoszexualitds néhdny kérdésének felvetéséhez feltétleniil tisztdzni
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kell azt, hogy vajon deviancia-e az azonos nemiek kozéiti érzelmi €s sze-
xudlis kapcsolat.

A deviancia problémakérében sziiletett két nagy elmélet, Durkheim térsa-
dalmi anémia-elmélete és Merton devianciaelmélete!? meglehetSs pontossig-

al hatirozza meg a tirsadalmi normatdl eltérd viselkedés mogott rejlo alap-
helyzetet. Mindkét elmélet 1ényege, hogy az emberek szemléletét, gondol-
kod4sdt és viselkedését irdnyit6 tirsadalmi normdk érvényessége meggyen-
giil. Emogott olyan tirsadalmi mozgésok rejlenek, amelyek megkérddjelezik
a normik miikod6képességét. A devidns viselkedés e felfogisban a tdrsadalmi
normdk éltalinos meggyengiilése miatt tanisitott olyan magatartds, amely
érvényesnek tekintett normdkat sért. A deviancia tehit az 4ltaldnosan elfo-
gadottnak tekintett normék koziil egyesek megsériése. Az emlitett elméle-
tektSl némileg elvonatkoztatva a tirsadalmi alaphelyzet az, hogy az elfoga-
dott normak a modern eurdpai tirsadalmakban 6nmagukban is ellentmonda- -
sosak. A normik ellentmondisossigit a tirsadalmak tigy igyekeznek felol-
dani, hogy valamilyen fontossagi sorrendbe rendezik 6ket. Ez a sorrend an-
nak alapjan alakul ki, hogy az egyes normidk mennyire jatszanak szerepet az
adott tarsadalom folyamatos miikodésének biztositisiban. E szerep jelentd-
ségéhez viszonyitva jeloli ki azutin a tdrsadalom a magatartisoknak azt a
korét, amelyet devidnsnak mindsit; e mindsités elofeltétele, hogy az adott
norma megsértése komolyan veszélyeztesse a tdrsadalmi miikodés zokkend-
mentességét. Igy meg kell kiilénboztetniink egy értékmentes és egy értéke-
lemeket tartalmazé deviancia értelmezést. Az értékmentes értelmezésben a
devians viselkedés arra az objektiv tirsadalmi helyzetre adott, bizonyos nor-
maékat sért6 valasz, ahol a normik és a valésag kozotti, valamint a norma-
rendszeren beliili ellentmondésok kovetkeztében sziikségképpen bekovetke-
zik valamelyik norma megszegése. Az értéktartalmil felfogsban viszont a
tarsadalom folyamatos miikddését veszélyeztet6 és ezért elitélend6 norma-
szegésr6l van sz6, amikor is a tdrsadalom meglehetSsen onkényesen hatd-
rozza meg azon normdk korét, amelyeket tabunak tekint. A deviancia ért€k-
mentes felfogdsiban hidnyzik a viselkedés mindsitésének eleme, mig az ér-
téktartalmii megkozelités elitélést, gyiiloletet, megvetést valt ki. A minden-
napokban ez utébbi értelmezés érvényesiil.

A homoszexualitds az értékmentes felfogasban deviancia, az értéktartalmi
megkozelitésben — az eurdpai tipusi civilizaciéban — fokozottan az. Egyal-
taldn nem véletlen mélységes tarsadalmi elitéltsége. Ez azonban nem a ho-
moszexualitdst, hanem azt a tarsadalmat mindsiti, amelyikben az azonos ne-
miiek irdnti szexuélis vonzalom alapvetS fontossdgi értékeket érint.

A heteroszexualis tirsadalom homoszexualisok iranti fékevesztett gyilo-
letének és tiirelmetlenségének alapja az eurdpai kultiira zsid6-kereszi€ny ere-
dete. A diadalmas kereszténység olyannyira fogékony volt alaptételeinek leg-
kisebb sérelmére is, hogy Konsztantinusz csaszir f6biinnek mindsitette, és
haléllal biintette a homoszexualitist. E megbélyegzés alapja az a felfogas
volt, hogy Istennek egyediil a gyermeknemzés céli, pénisz-vagina érintkezés
forméjaban megval6sulé szexualitds a tetsz6. A protestantizmus térhéditdsa
és etikdjanak nyomatékos érvényesiilése e keresztény hagyoményt a kovet-
kez0 maximéva alakitotta 4t: a produktivitds, a munka az, ami Istent szol-
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gélja, ezért el kell itélni a hedonizmus, az 6ncéli élvezet, a dologtalansig,
a tdrsadalmat nem ,gazdagit6” tevékenység minden forméjit. A homosze-
xualitds ebben az Gsszefiiggésben improduktiv életvitel, mivel nem sziiletik
beldle gyerek, nem termel utédokat.

A homofébia (a homoszexualitis irdnti gy(illet) mdsik forrdsa a kizdr6lag
heteroszexualitdst megtlird nukledris csaldd tdrsadalmi alapsejtként torténd
elfogadisa. Ehhez sziikségképpen tirsul a nemi szerepek minden teriiletre
kihat, €les elkiilonitése. A zsidé-keresztény kultiirkér specifikus, a korabeli
népesedési viszonyok — magas csecsemShalandésig — kényszeritd ereje mi-
atti homoszexualitas-ellenességén tlilmenGen van egy ltalanosabb jellegii ok
is. A nemi szerepek ugyanis kultira-specifikusak: kultirdnként valtozé az a
nemi szerepkészlet, amit egy férfinak és egy nének be kell téltenie.l> A
nyugati tipusii kultGrikban él egy olyan szerepkép, amely viligosan megha-
tdrozza a férfi és a nG jellemzdit. Ennek értelmében a férfi fejlett értelemmel
€s itéloképességgel bird, erds jellemi, célratord, a megprobaltatisokat és ne-
hézségeket elviseld, érzelmeiben visszafogott, indulatai 4ltal vezérelt, vad-
sdgra és agresszivitisra hajlamos emberi lény. A nd ezzel szemben gyenge,
gyengéd, érzelmes, kevésbé erds akarati, és a férfiakénil 4ltaldban kisebb
értelmi képességekkel rendelkezik. Talcott Parsons szerepelméletérel4 raépit-
het6 egy olyan 4ltaldnos tirsadalmi reakci6-modell, amelyben a szerep el
nem lé4tdsdt a tdrsadalom szankcionélja. A homoszexuilis ,életvildg” a benne
€l6kkel a férfiszerep teljesitésének megtagadisit testesiti meg. A szokédsos
erejii tdrsadalmi szankciondldst az teszi hevesebbé és siilyosabbi, hogy a
férfiszerep biolégiai fajfenntart eleme is a szerepmegtagadds korébe tarto-
zik, ez pedig a tdrsadalom létét alapjaiban érinti. A férfiszerep el nem l4tésa,
illetve a tdrsadalom rdébredése arra, hogy a homoszexuilis kultirdnak eleme
a férfiszereppel nem azonos emberi és nemi szerepkészlet kidolgoz4sa, 6n-
magaban véve elegendd tirsadalmi indulatot halmoz fel ahhoz, hogy elural-
kodjon az éles homoszexualitis-ellenesség.

Visszatérve a devianciaelméletekhez: a homoszexualitds csak a polgiro-
soddssal vilt tdrsadalmi természetl problémava, mégpedig oly médon, hogy
a produktivitdsi és nemi normdk megsértése a normik és a tirsadalom ob-
jektiv viszonyai kézotti ellentmondésbdl és a normarendszeren beliili ellent-
mondasbdl egyardnt tiplilkozik. A polgdrosodés kitermelte a szabad indivi-
duumot, mikézben létrehozta, ill. tovabbfejlesztette az egyén szabadsigit
korlétozé intézményeket is. Ezt az objektiv alaphelyzetet képezik le és ter-
melik Gjra az uralkod6 tdrsadalmi normak. A normék ellentmondésban 4llnak
a tdrsadalom objektiv viszonyaival, pl. az egyéni szabadsdg normija az e
szabadsédgot korldtozo tarsadalmi intézményekkel. Ugyanakkor a normik ma-
guk is ellentmond4sosak: a magénélet szabadsigit hirdetd libertaridnus ér-
tékrend szembekeriil a produktivitas biliviletében €16 és ennek a maginéletet
is aldrendelni akar6, a magénéletbe is beavatkozé ,protestins etikival”, a
»repressziv tolerancia”’® normarendszerével. A homoszexualitds tdrsadalmi
megitélésével kapcsolatos alapkonfliktus a maganélet, és igy a szabad sze-
xudlis magéanélet, valamint a teljesitménykézponti és ezt az elvet mindeniitt,
a magénéletben is érvényesiteni akard, ezért az egyéni szabadsigot korlitozé
természetl normdk kozotti Gsszeegyeztethetetlenség.

Adalékok a homoszexualitds tdrsadalmi.. 37

[PLrd

Amennyiben a homoszexualitis ,ideol6gidjarél” van szé — melyet késSbb
roviden bemutatok —, Gigy j6l lathaté az Ontdrvényd Iétet igén)ilﬁ emancipa-
t6rikus, felszabadit6 torekvések életveszélyes természete. Egyrészt az egyéni
szabadsdg olyan kovetelményét fogalmazza meg ez az ideoldgia, amely alap-
vetben kérdGjelezi meg az egyéni szabadsig és a beavatkoz6 tirsadalom ko-
zott kialakult status quét, amely biztositja a tirsadalom miikddésének folya-
matosségét. Egyiltalan nem véletlen, hogy a gay liberation mozgalom a *60-
as és *70-es évek tiltakoz6 mozgalmaival egyiitt 1épett szinre, és veliik azonos
médon tagadta a polgdri életformat. Masrészt az improduktivitds véllaldsa
az ,életnek” a ,termelés” elé helyezésével alapjaiban kérddjelezi meg azt a
civilizaciés modellt, amely 6nmaga fejlettségét a gazdasigi névekedésen mé-
ri. (Egyéltaldn nem véletlen, hogy a kapitalizmustdl és a ,,szocializmus‘tél”
egyarant idegen, mert ,haszontalan” avantgard miivészeiek, de a fennall6t
természetébdl eredGen megkérdSjelezd, nem ,alkalmazott” miivészetek mi-
veldi kézott is sok a homoszexudlis.) A homoszexualitds a modern nyugati
tirsadalom viszonyai kozott (s a ,rendszervaltis”-teremtette vadvirdgos ka-

italizmusban nilunk is) 1ényegébdl eredben ,rendszerellenes”, mivel a sza-
badség kialakult és latszélag j6 rendjének (jraérielmezését €és a novekedés-
kozponti civiliziciés modell megkérdGjelezését igényli, bar ezt az asszimi-
lins vagy homofil” irdnyzat képviseldi tagadjak.16

A homoszexualitds e forradalmi potenciélja nyiltan csak az 1970-es évek-
ben fogalmazddott meg. Michael Bronski a lényegét ragadja meg: ,A ho-
moszexualitdsra még a legliberdlisabb értelmiségiek és tirsadalomtuddsok is
maganiigyként tekintettek, mint aminek nincs tdrsadalmi vagy politikai ve-
tillete. A gay liberation (a homoszexudlisok felszabaditisa) mozgalom sarok-
kove a szexualitds politizildsa (...), a mozgalom tagjai dtvetiék a feminista
jelsz6t: »a személyiség = politika«, és leszdgezték, hogy az olyan dolgokat,
mint a szexuilis fantizia, annak keretei k6zott kell szemlélni, amit Christo-
pher Isherwood »heteroszexudlis diktatlirdnak« nevezett. Vagyis mivel a ho-
moszexuilis ember az uralkodé kulturdlis normakkal szemben hatrinyos
helyzetben 1év6 személy, a homoszexuidlis identitas politikai dimenziéval bir.
A homoszexudlis és a feminista mozgalom megkérddjelezte a magén és a
koz, a személyes és a politikai kozotti kiilonbségtételt.”!7 Azaltal, hogy a
homoszexudlisok az uralkodé kulturdlis normékkal, az {in. patriarchélis he-
teroszexualitds normdival ellentétes szexudlis érdeklGdésliek, és mert a tar-
sadalom uralkodé értékei a maganélet szabadsigat korlatozzak, nem vigasz-
talhatjdk magukat azzal, hogy nemi irdnyultsiguk maganiigy. A tdrsadalmi
nyomdsnak kitéve tudomdsul kellett venniiik, hogy kozszereplésiik mellett
(amirdl szexuilis érdekl6désiiket levalaszthatonak tartjak) maganéletiik is tar-
sadalmi ellendrzés alatt 4ll, amit legmarkdnsabban Herbert Marcuse fogal-
mazott meg ,,A renddr a fejekben iil” szlogenjével. A személyes €s a térsa-
dalmi szféra kiilonvilaszthatatlansiginak felismeréséig azonban hosszi it
vezetett a modernkori homoszexualitdson beliil, amin beliil kiemelt szerepe
volt a kultdranak és a legitim tdrsadalmi kultira mellett kialakult, de vele
kolcsonkapcsolatban 16v6, homoszexudlis szenzibilitdson alapulé homosze-
xudlis szubkultiirdnak, majd (Eliot kifejezésével élve) a ,kisér6” vagy ,sza-
tellit” kultirdnak.

|
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4. A homoszexualitds és a miivészetek

A modern homoszexualitds 1étrejottének tirsadalmi eldfeltétele az egyéni
szabadség kialakuldsa és ezzel az egyén felett gyakorolt kozvetlen tarsadalmi
ellenbrzés megsziinése, valamint a tirsadalmi élet olyan helyszineinek (a
nagyvarosoknak) a létrejotte, ahol a maganélet valéban megvaldsithat6 volt.
A 19. szizad masodik feléts] kezdve alapvetd tirsadalmi valtozdsok mentek
végbe az akkori fejlett, eurépai modellt kovetd orszdgokban. Ennek egyik
donts kévetkezménye egy olyan népes kozéposztily megjelenése volt, amely
fizetSképes keresletként jelentkezett. E kereslet kiterjedt a miivészetekre, a
kultirira is, s igy a luxusfogyasztist felvaltotta a kultiira tdmegfogyasztisa,
az exkluziv komek szént kultiirdt pedig a témegfogyasztdsra alkalmas kul-
tira.

Ez a helyzet szorosan Osszefiigg a homoszexuilis identitastudat és érzé-
kenység kialakuldsival. A kultiira, a mivészet ugyanis definiciészeriien el-
vonatkoztat a valésagtol, ezzel egyiittal ralatist biztosit a fenndll6 rendre, s
igy objektive a tdrsadalomkritika kiindulpontja Ichet. A tirsadalom 4ltal
elnyomott, megvetett és biintetett homoszexuélisok szdmdra pedig a fennallé
rend kritikdja az elismertetésiikért folytatott harc szerves eleme. Igy kozvet-
len érdekeltség fiizi 6ket a kultira termeléséhez és miiveléséhez. Masfeldl —
és ez taldn az eldbbinél is fontosabb — a kultira, a mlivészet a kapitalizmus
utilitarista logikjival szemben az oncélisigot testesiti meg: mikozben er6-
sitheti, és kommercializilt formdjaban erdsiti is az uralkodé normik érvé-
nyességét, a maga kozvetlenségében azonban nem-termeld 4gazatnak mind-
siil, ,haszontalan” dolog, amely csupén az esztétikai élvezetet szolgilja. A
kultdra, a miivészet e dont8 sajétossagit a ,miivészet onmagaért” (I’art pour
I’art) jelszava fogalmazza meg. A homoszexualitds €s a nem kommercializalt
kultdira, miivészet éppen a nem produktiv, ,haszontalan”, ha gy tetszik:
hedonisztikus természete révén kapcsolédik dssze. Eziltal a kultira és a mii-
vészet a homoszexuilisok egyik onkifejezési formdjava vélhat, Gnmagaért
valGsdgéaval vonzva a kreativ homoszexuélisokat, ugyanakkor viszont az 6n-
céliisagot hirdetve erdsiti az azonos nemfickhez vonzédok identitastudatat.

Van még egy fontos kapocs a kultiira, a miivészet és a homoszexualitis
kozott. Mindkettnek fontos meghatirozéja a szexualitis. A miivészetek €él-
vezete érzéki élvezet, és mint ilyen, kiilonbozé mechanizmusokon keresztiil
osszekapcsolédik a nemi élvezettel. A homoszexualitds pedig —a tarsadalmi
kérnyezettsl elvonatkoztatva — szexkézpontd. A nemiség igy djabb kotelek-
kel fiizi dssze a két jelenséget.

A kultira, a miivészet nem homoszexudlis produktum, de alakuldsdban a
homoszexuilisok igen fontos szerepet jatszottak. Alkotva és gyonyorkadtetve
egyittal ahhoz is hozzijarultak, hogy a miivészetek fejlodésében megjelen-
jenek a homoszexualitdsnak azok az elemei, amelyek az 1960-as évekre a
gay liberation mozgalom tirsadalomkritikdjanak kialakuldsat segitett¢k. Ez
mér Walt Whitman életmiivében felfedezhetd. Az 6 jelentGsége abban rejlik,
hogy megértette a személyes és a politikai szféra kozotti osszefiiggés 16tét,
és a szexualitds fontossigit elismerve felfedezte benne a progressziv térsa-
dalmi viltoz4sok lehetdségét!8. Ezt a vonulatot folytatva a homoszexuélisok
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alkotta miivészet jelentds szerepet jétszott a szexudlis forradalom létrejotté-
ben, amely ugyancsak alapjaiban kérdGjelezte meg a fennéll6 viszonyokat a
konvenciondlis szexualitds alapszerkezeteinek tdmadasdval. Ezt az Osszefiiggést
j6l szeml€lteti az amerikai hippik jelszava: ,szeretni mindent, ami mozog™9.

A kultira misik vetiilete a mindennapi kultira. A ,magas” mivészetektSl
befolydsolva és a tarsadalmi elnyomasnak aldvetve a homoszexualisok fo-
Kozatosan kitermeltek egy sajatos koznapi szubkultiirdt, amelynek megkii-
|6nboztetd jegye az ironikus tavolsdgtartis?0. Tartalmi szempontbdl ez a kul-
tiira a homoszexuilis élet szokdsrendszere a viselkedéstl az Sltozkodésen
4t egészen egy sajitos metakommunikdcios rendszerig. A modernkori eurépai
tipusi fejldésben alakuld homoszexualitds eloszor szubkultiiraként termelte
ki ezt a szokdsrendszert, majd mozgalommaé szervezddéssel alternativ, sza-
tellit kultGravé alakult a rendszer. Mig a szubkultiira a t6bbé-kevésbé zért
csoportok tagjainak intenziv személyes érintkezésén alapul, addig ez a sza-
tellit kultiira feloldja az etnikai, életkori, osztaly- és réteghatdrokat. Az alta-
l4nos homoszexudlis kultiira 1étrejétte egyszerre oka és kovetkezménye is a
homoszexuilis mozgalmak megsziiletésének.

4. Rovid bevezetés a homoszexualitds ideologia-
és mozgalomtorténetébe

A homoszexuélis mozgalmak 1étrejotténck, a homoszexuilis igények meg-
fogalmazédasénak egy tovdbbi, immar kiilss feltétele a tirsadalmak integra-
ci6s erejének meggyengiilése: ez volt a helyzet a milt szazad masodik fe-
1ében, az L. és a II. vilaghabori utdn és a nyugati civilizicié 1960-as évekbeli
vélsidgakor. A homoszexuilis szervezkedés ezekhez a periédusokhoz kotodik.

A homoszexualitist a kereszténység iltalinos elterjedésétSl kezdve vallasi
természetii blinnek tekintették, s az sllam és az egyhdz 6sszefon6disa idején
a jog eszkozeivel is biintették. A jog szekularizdlédasaval a homoszexualitds
biintetendéségének ideolégisja ellenkezett a kapitalizmus logikdjéval. A 19.
szdzad masodik felében zajlé tarsadalmi valtozdsok azutin az €élet minden
teriiletén fellazitottdk az utilitaridnus logikat, és lehetévé tették, hogy a ho-
moszexuilisok fellépjenek az ellen, hogy az azonos nemiiek vonz6désit biin-
cselekményként mindsitsék. E fellépés legnagyobb hatisi képviselGje a mar
emlitett Karl Heinrich Ulrichs volt, aki kidolgozta az tn. urning tedriat. Az
urning-elmélet szerint a homoszexualitis biol6giai adottsdg. Mérpedig ha a
jogban mér a szdndéketika volt az uralkodd, akkor agy kell tekinteni, hogy
ha valakinek nincs szabad vélasztisa — és az urningnak nincs —, az tetteiért
nem biintethetd. Ezzel az ideolégiai fegyverrel 1éptek fel azutdn a homosze-
xualitds biincselekményi mindsitésének eltorléséért.

A kiizdelem sikerrel jart: az Isten elleni vétek minGsitését felvaltd tarsa-
dalmi természetii blin bélyege is eltiint, helyébe 1épett azonban a homosze-
xualitds betegséggé mindsitése, mégpedig mentélis betegséggé. Az e mind-
sitéssel szembeni kiizdelemben donté jelent6ségii volt Sigmund Freud sze-
xualitdssal kapcsolatos elmélete, amely szerint a veliink sziiletett szexudlis
késztetésnek nincs irdnyultsiga 2! Erre épiil a Kinsey-jelentés kiindul6 hipo-
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tézise, és végso soron beigazolédott elméleti alapvetése: a szexudlis irdnyult-
sdg csak egy kontinuumon beliil képzelhets el, amelynek egyik végpontja a
kizir6lag heteroszexuilis, a mdsik végpontja pedig a csak homoszexuilis
érdekl6dés. Minderre és a kapcsolddd egyéb tedridkra és kutatisokra timasz-
kodva léptek fel a mentilis betegség minésitése ellen, mig 1973. december
15-én az Amerikai Pszichiatriai Tarsasig deklarilta, hogy a homoszexualitis
nem tekinthets betegségnek.

A homoszexualitds tirsadalmi megitélésének néminemi valtozasit a ho-
moszexudlisok szervezkedése nem kis mértékben befolydsolta. Az emanci-
pécidért folytatott kiizdelem négy nagy szakaszban zajlott: az els6 periédus
a nyilt tirsadalmi represszi6 elleni kiizdelem korszaka volt, a misodik a
homofil szervezkedések fazisa, a harmadik a gay liberation periédusa, mig
a negyedik — ma is tart6 — szakaszt az 0j konzervativizmussal folytatott
kiizdelem jellemzi.

Az els6 szakaszban a blincselekményi mindsités eltorléséért folyik a kiiz-
delem. A mar emlitett Ulrichs mellett Magnus Hirschfeld nevét kell meg-
emliteni, aki 1897-ben Németorszagban létrehozta a Tudomanyos-Humani-
tirius Bizottsigot a homoszexuidlis emancipicié timogatdsira. Tdmogatta
munkassigukat néhidny olyan kivilésdg, mint Karl Jaspers, Thomas Mann,
Sigmund Freud, tovibba a Német Szocidldemokrata Part is. Ekkor a szocia-
lista mozgalom még magéénak vallotta a homoszexudlis emancipicid iigyét
is, olyannyira, hogy az Oktéberi Forradalom utdn Szovjet-Oroszorszigban
eltdrolték a homoszexuilis-ellenes jogszabalyokat. A haboriit kovetGen meg-
szilletett a 130 000 f6s tagsdgot szamlalé Szexuilis Reform Vilagligija is,
és a homoszexualitds els6 viragkorat élte a 30-as évek elejéig. Ekkor a Szov-
jetuniéban ismét biintetendének mindsitették a homoszexualitst, a nici Né-
metorszdg pedig 200 ezer homoszexudlist gyilkolt meg a koncentricids ti-
borokban 22

A homofil szakasz a II. vildghaborit kévetden vette kezdetét. Lényege az
volt, hogy a) tiszteletben kell tartani a tirsadalmi tobbséget, és ezért keriilni
kell a nyilvanossdgot vagy a magamutogatast; b) a tarsadalom tobbségi nor-
mainak kell megfelelni, ezért lehetdleg elGtérbe kell helyezni azokat a ho-
moszexudlisokat, akik e normik szerint ,tiszteletreméltonak” bizonyulnak,
vagyis tagadjik az autentikus homoszexuilis 1étet; c) el kell vetni a homo-
szexualis identitistudatot annak érdekében, hogy a homoszexudlisok asszi-
mildlédhassanak a tirsadalom tobbségébe. Roviden megfogalmazva: a ho-
mofil 4llaspont szerint a homoszexudlis ugyanolyan ember, mint a tirsadalom
tobbi tagja, csupan szexudlis irdnyultsiginak méssiga kiilonbozteti meg a
tobbségtol. Kévetkezésképpen nincs homoszexudlis szubkultiira sem (szatel-
lit kultira pedig végképp nincs), a homoszexuilisoknak csak a maganszfé-
rdaban van médjuk 6nmaguknak lenni, minden més teriileten a tirsadalmi
elvirasoknak kell megfelelniiik.

A harmadik szakasz szorosan Osszekapcsolddik a 60-as évek tiltakozo- és
tijbaloldali mozgalmaival. E mozgalmak egyik kozponti kérdése a kisebbsé-
gek emancipacidja volt, s ez jelentette a kozos elemet. 1969. jinius 28. fontos
ditum a homoszexudlis mozgalom életében: a New York-i Stonwall Street-
en, ahol sok homoszexualis intézmény mikodott, a rendrségi zaklatisokon

| .
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feldiihodott homoszexudlisok ratdmadtak a renddrokre, és két napig tarté ut-
cai harc tort ki. A stonwalli ldzadds hatalmas 16kést adott a mozgalomnak,
amely immaér nyiltan gay liberation programot vallalt fel. Ennek 1ényegét a
legtémorebben Carl Wittman fogalmazta meg, Refugees from America: A
Gay Manifesto cimil irdsdban. Eszerint alapvet6 emberi jognak kell lennie
annak, hogy valaki a testét az dllam jogi és tarsadalmi intézményeinek be-
avatkozdsa nélkiil hasznilja?® Ezt a felszabaditdsi programot teszi magaéva
a 60-as évek kozepén létrejott NACHO, a Homofil Szervezetek Eszak-Ame-
rikai Konf6derdcidja, amely 1970-ben a kovetkezdképpen fogalmazta meg
célkitizéseit:

»a) A homoszexuilis mozgalom Iépjen szovetségre az egyéb olyan elnyo-
mott népcsoportok mozgalmaival, mint a feketék, a ndk, az indidnok, a latinok;

b) Harc az olyan intézmények altal gyakorolt tirsadalmi ellen6rzés ellen,
mint amilyen a kormdny, az egyhaz, az iizleti vilig és az egészségiigy;

c) Az erkdlcs heteroszexudlis normai és a szexudlis elnyom4s elutasitisa;

d) Az 6nmeghatirozis szabadsiga;

e) Az életkori megkiilonboztetéseket tartalmazé jogszabalyok hatilyon ki-
viil helyezése;

f) Az USA vietnami jelenlétének megsziintetése.”24

A negyedik, ma is tarté szakaszt a neokonzervativ huillimmal val$ szem-
beszegiilés, illetve az e hulldm kovetkeziében megviltozott helyzethez valé
alkalmazkodés jellemzi. Itt markansan elkiiloniil a reformista (homofil) és a
forradalmi (gay liberation) szary. A reformistik egyik csoportja a homo-
szexualitdshoz valé emberi jog elismertetését kivinja, és megelégszik pusztin
a jogi garancidkkal. M4s dramlata litja, hogy a jogi szabilyozds valtozdsa
nem hoz lényegi médosulast, ezért sajitos eszk6zokkel, mint pl. a tdrsadalom
fennéllé szervezetein (amilyen az egyhaz, a szociilis gondoz6i hél6zat stb.)
beliil homoszexuilis csoportok, tagozatok Iétrehozasdval, a tdrsadalom péru-
saiba behatolva akarja megviltoztatni a homoszexudlisokat siijt6 tdrsadalmi
elnyomast. Mindkét reformista iranyzatban van egy nagyon fontos, kozos
elem: elfogadjik a fenndll6 viszonyokat olyanoknak, mint amelyek rései ko-
zott kivivhaté a maganélet szabadsiga. A tirsadalmi berendezkedés lehetdvé
teszi olyan magdnszabadsagok kialakitasit, amelyekben a homoszexuilisok
nyugodtan élhetik életiiket. Csakhogy ez az élet lesziikiil: a tirsadalom pol-
gari-szabadsagjogi hajlandosaga csak addig a pontig terjed, ameddig e jogok
a tarsadalom berendezkedésének alapelveivel Gsszhangban vannak. A refor-
mistik a kisebbségi jogokra hivatkozva Iényegileg azt mondjik, hogy a tér-
sadalom eltiiri alapintézményeinek veszélyeztetését azért, mert alapérték a
polgari szabadsigjogok rendszere. A jogi garanciarendszer biztositja, hogy
a homoszexuilisok a szabadsagok e tereiben haboritatlanul élhessenek.

A radikélis, forradalmi szirny ezzel szemben a homoszexudlisok iigyét
Osszekapcsolja a t0kés tarsadalom valamennyi elnyomott tirsadalmi csoport-
jdnak iigyével, és azokat az intézményeket timadja, amelyek ezt a mindenkire
kiterjed6 elnyomast 1étrehozzik €s biztositjdk. Alldspontja szerint az élet nem
bonthaté szét a magén- és a kozélet teriileteire: minden ember minden élet-
megnyilvanuldsiban az, aki. Mivel a homoszexualitds sem 6nmagiban, sem
a tarsadalom reakcidira kialakitott vilaszaiban nem redukilhaté az azonos
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nemtiek iranti szexuélis vonzddasra és ennek gyakorldsara, ezért a homosze-
xudlis minden életmegnyilvinuldsdban homoszexuilis. Ez pedig beleiitkozik

a vilig heteroszexuilis berendezettségébe, s a tirsadalom kiilénféle szankci- -

6kkal sijtja a berendezkedését veszélyeztetSket vagy sértbket. Az a tirsada-
lom, amelyben éliink, dsszefiiggs, tobbé-kevésbé homeosztatikus rendszer,
amelynek miikodése megkoveteli, hogy az egyensiilyi dllapot megbontdsit
eredményezd elemeket kiiktassdk. Ez azt jelenti, hogy a homoszexudlis még
legintimebb nemiségében sem vonhatja ki magét a heteroszexudlis diktatira
kényszerei aldl, ezért az egész rendszerrel kell szembefordulni. A homosze-

xudlis kapitalizmuskritika pontosan azért kapcsolédik Ossze a kisebbségi -
mozgalmakkal, a ,single issue” szervez8désekkel, mert mindannyian tisztd-

ban vannak azzal, hogy a rendszer az élet minden péruséba behatol, és ezért
autentikus, 6ntorvényf 1étiikt6l fosztja meg a kisebbségeket. Azt hirdeti, hogy
van ontérvényli homoszexuélis 16t, melyhez a feltételeket csak a trsadalmi
elnyoms4s intézményeinek felszamoldsaval, a tirsadalmi berendezkedés meg-
véltoztatdsdval lehet megteremteni.2’

Az AIDS megjelenése (ij helyzetet teremtett, és komoly mozgésokat valtott
ki a homoszexuilis vildgban. E véltozisok lényege, hogy az eziddig inkdbb

sziikebb korokbe szervez6dd, dontden egocentrikus bedllitotisdgi homosze-

xuélisokban kialakult a kozosségi attitlid, és az AIDS-veszély 4tfogdbb szer-
vezkedésre késztette Sket. Emellett a gay liberation dramlatrendszert képvi-
seld intézményekkel szemben némileg enyhiilt az ellenségesség, €s ma mér
hajlamosak arra, hogy az AIDS-veszély kapcsin egyiittmiikddjenek a kiilon-
bozé llami szervekkel26 Az Gj helyzetnek pedig az a lényege, hogy az
AIDS-veszély miatt a tdrsadalom rdkényszeriil a magén- és a kozélet, az
egyéni szabadsig és a tdrsadalmi ellendrzés kialakult viszonyédnak feliil-
vizsgélatira. Mivel azonban ez teljes mértékben egybeesik a homoszexualis
politika kévetelésével, iij lehetdséget teremt ahhoz, hogy a homoszexualisok
elérhessék a tirsadalmi megitélésiik szdmukra kedvezs irdnyi megvéltozasat.

5. A magyarorszigi homoszexualitdsrol

A homoszexualitis magyarorsz4gi helyzetével két kordbbi dolgozatomban
foglalkoztam?2” Itt csak az frdsok megsziiletése ota eltelt idGszak fejlemé-
nyeir6l szamolok be.

Az AIDS kihivésa és a tirsadalmi onszervezddéssel szemben tapasztalhatd
ellendllds enyhiilésének eredményeként 1988-ban létrejott a Homeérosz
Lambda Egyesiilet. Viszonylag hamar nyilvdnval6vé vélt azonban, hogy az
egyesiileten beliil két kiilonb6zd dramlat van jelen, igaz, meglehetésen diffiz
formaban: a homofil és a liberacionista irdnyzat. A homofil 4lldspont hivei
az érvényesnek tind tirsadalmi normaknak akarnak megfelelni, ezek szerinti
tiszteletreméltGsagot” kivannak felmutatni, és cserébe azt varjak el a tdrsa-
dalomtdl, hogy sajat talidlkozéhelyeiken zavartalanul élhessék ,magan-
életiiket”. Az emancipat6rikus vonulat, amely 1991-ben Lambda Budapest
néven szervezetileg is elkiiloniilt (és Mésok cimmel rendkiviil szinvonalas
folyéiratot ad ki 1991 majusétél), az ontérvény(i homoszexudlis 1€t feltételeit
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akarja megteremteni, részben jogi uton, részben a magédnszférdbdl 16rténd
kilépés révén. Ennek formaja a kiilonféle tirsadalmilag legitimnek tekintett
intézmények létrehozatala. Magyarorszagra jellemz6, hogy a homoszexudlis
mozgalom kiilénb6z6 fejlodési fazisai egymasbacsiisznak, €s az irdnyzatok
meglehetSsen dsszekeveredve jelennek meg. A kristdlyosoddsi folyamat még
igen kezdeti szakaszban tart. Mindenesetre az utébbi két-hdrom évben szi-
mos homoszexualis szervezkedési kisérlet tortént, amelyek ,,ideologidja” nem
tisztazott. Ilyen volt a gyori Apollé Klub, mely az ellenséges kozegben meg-
sziint; ilyen szervezkedési kisérletek torténtek 1991 nyarin és 6szén Miskol-
con, Szegeden (egy szexcentrum létrehozataldval); mdra kialakult — leg-
alabbis Budapesten — a homoszexualis rétegszérakozéhelyek rendszere; mii-
kodik az anonim AIDS-szlirés, melyet kapcsolataik révén orszdgos rend-
szerré prébdlnak szervezni a homoszexudlisok; kisérlet tortént a homosze-
xudlis tandrok egyesiiletének megalakitisira; szervezkedni kezdtek a ,meleg”
zsid6k; megtartotta els6 rendezvényét a maganyos homoszexuilisok klubja;
kiilonb6z6 tevékenységekre Ontevékeny korok szervezddnek; felmeriilt az
elesett ,melegek” gondozasianak gondolata stb. Ma még nem lehet tudni,
hogy melyik szervezkedési kisérlet milyen sikerrel jir, mindenesetre a ma-
gyar homoszexudlis vilag is megindult a szubkultirdbdl a szatellit kultiira
felé vezetd tton.

A homoszexualitas ,legalizilasa” terén hiarom fontos fejleményrdl kell em-

litést tenni: 1992. februar 7-8-an Budapesten, az Ujvaroshazan kétnapos kon-
ferencia zajlott a kisebbségek helyzetérdl és jogairdl. Els6 izben jelent meg
6néll6 szekcidként a homoszexualitds témdja, ahol is eléaddsok hangzottak
el az ideoldgia- és mozgalomtorténet, a homoszexualitds tidrsadalmi megité-
1ése, a homoszexualitassal kapcsolatos jogi problémdk és diszkriminicid té-
makorében, tovibba intenziv parbeszéd alakult ki a kiilonb6z6 meleg cso-
portok képviseldi kozott. (Sajnos, a konferencia anyaga mindmadig nem jelent
meg nyomtatidsban.) 1992 tavaszan az ELTE Bolcsészettudoméanyi Kardn
elbadissorozat hangzott el a nemi szerepek és a modern tirsadalmak prob-
lémakdorében, ahol az egyik fontos vezérfonal a homoszexualitds kérdése volt.
Végiil, az ELTE Szociolégiai Intézetében tanulmanyi munkanak hivatalosan
elismert specidlis kollégium indult 1993 februirjdban a homoszexualitis mint
tarsadalmi jelenség témakorben. E kurzus célja az ismeretszerzés és a tovabbi
képzés megalapozisa mellett a téma irant érdekl6do6 és dolgozni, kutatni haj-
landé didkok ,mihelybe” gyiijtése, valamint egy gay dokumenticids €s in-
formacids bizis megteremtése.
f Végiil, mintegy a homoszexualitds problémakorének 6sszefoglaldsaként
alljon itt egy Bronskit6l szdrmaz6 idézet: ,Kultirdnk oridsi energiat fordit
arra, hogy elvilassza egymastol az emberek érzelmeit és az emberek szellemi
és gyakorlati életét. Mdig tagadja a kapcsolatot tudatunk és testiink kézott a
munka, a politika, a kultiira viligdban, s&t, gyakran még magaban a szexualis
tevékenységben is. Amikor ez a tagadis megsziinik, amikor ezek a kapcso-
latok megteremtSdnek, az emberek politikai tevékenysége, érzelmei, gyakor-
lata és élete egésszé vilik, és életiik teljesebbé tételére a maindl Osszehason-
lithatatlanul nagyobb mértékben vilnak képessé. (...) A homoszexudlis fel-
szabaditds eszméje mindezen elvilasztdsok lényegét veszi célba.”28
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