RECENZIO

SzaBO GABOR

Elméletek és ideak kereszttiizében

(Amartya Kumar Sen: The Idea of Justice, Harvard University
Press & London: Allen Lane, 2009, 496 o.)

,Hogyan ismernénk fel egy tokéletesen igazsagos tarsadalmat?” Bar e
kérdeés kétségteleniil gyakorlatiatlan, elméletalkotok sora probalta mar
feltarni a tokéletes igazsag és az ennek megfelelen felépiil6 igazsagos
tarsadalom felépitésének titkait. A filozofusok vilagan kiviil pedig, leg-
alabb egyszer, mindenki eldbrandozott mar azon, hogy milyen lenne
egy tokéletes tarsadalomban élni. A tarsadalomtuddsok talan egynél
tobbszor is.

,Hogyan ismernénk fel egy tokéletesen igazsagos tarsadalmat?” Fel-
ismernénk-e a tokéletességét, ha benne élnénk? Hogyan épitenénk fel ezt
az idedlis tdrsadalmat, és milyen messze van a jelen valdsagunk ettdl az
allapottol? A tarsadalmi intézmények igazsagossaga Rawls klasszikus
muve, Az igazsigossig elmélete 1971-es megjelenése ota a kérdéskor meg-
keriilhetetlen problémaja. Az igazsagossag Rawlsndl a tarsadalmi intéz-
mények és rendszerek legfébb értéke, éppuigy, mint a tudomany szamara
a bizonyitott, tudomanyos igazsag. A liberdlis politikai filozofia eme
alapmiivére egyértelmtien utalo legtjabb miivében Amartya Sen elegan-
san haladja meg el6deit. A The Idea of Justice a tarsadalmi igazsagossagrol
sz0l0 régi vita legfrissebb szerepldje.

Sen mint a joléti kozgazdasagtan, a tarsadalmi valasztas elmélete
és a politikai filozofia kivaldo gondolkodoja, miivében tokéletesen uj,
de nem el6zmények nélkiili alapokra helyezi az igazsagossag idedja-
nak vizsgalatat. Rawlst gyakorlattdl elvonatkoztatott ,transzcendenta-
lis institucionalistaként” jeleniti meg, aki elméletében a tokéleteset, az
idedlist keresi. Sen szerint azonban gondolkodasunk fokuszaba nem a
tarsadalmi rendszerek miikodését, hanem az emberek altal élt életet kell
helyezniink. A szerz6 szamara ebben a kettévalasztasban — és a miiben
gazdagon megjelenitve, mas kérdésekben is — nagy segitséget nyujt a
klasszikus indai filozofia. Mar a m1 elején beavatja az olvasoét a niti és a
nyaya, az igazsagossag két eltérd indai felfogasa kozti kiilonbségbe. A niti
az igazsagossag szigoru szervezeti és viselkedési szabdlyait takarja, mig
a nyaya azt az igazsagossagot jeleniti meg, ahogy a szabalyok az egyes
emberek életére hatnak. Természetesen Sen ez utdbbi vizsgalat mellett
teszi le voksat.

Sen a vizsgalat mdédszereiben is megkiilonboztetést tesz Rawlstol. Az
institucionalizmussal szemben komparativ mddszert ajanl, igy megévva
kozonségét attdl, hogy tulsagosan elvont, gyakorlatiatlan elméleti fejte-
getésekkel veszddjon. Az ajanlas szerint konkrét szituacidk, lehetséges
kimenetek 0sszehasonlitasat érdemes elvégezni az alapjan, hogy melyik
igazsagosabb. Osszehasonlithatjuk tehat peldaul egy kormanyzati szan-
dékot megvaldsitd, tobb lehetséges intézkedés kimeneteit: X kimenet
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igazsagosabb lehet mint Y, és Y kimenet is még mindig igazsagosabb
lehet, mint Z. Sen azonban nem ajanlja fel e relaciok esetében a tranzi-
tivitas lehetdségét: nem mondhatjuk ki, hogy a fenti viszonyrendszer
alapjan X kimenet sziikségképpen igazsagosabb Z kimenetnél is, ha ezt
kiilonben nem vizsgaltuk meg.

Miként lehetséges ez? A komparativ modszer szerint nem sziikséges
— és nem is létezhet — egy mindenre alkalmazhaté elmélet, egy altala-
nos zsindrmérték, amelyhez mérten barmilyen szituacio igazsagossaga
megitélhets. A mi ezt egy kivald és klasszikus példaval illusztralja:
Adott harom gyerek és egy furulya. Mindharman maguknak kovetelik a
furulyat. Vajon milyen elvek alapjan oldhaté meg az igazsagos elosztasa
ennek az egy joszagnak? Az elsd gyerek azért koveteli maganak, mert
harmuk kozil egyediil 6 tud jatszani rajta, vagyis a legjobban az 6 hasz-
nossaga novekedne. Igy, ha ezt a rendezdelvet kovetjiik, neki kell adnunk.
A masodik gyerek azért koveteli maganak, mert a tobbiekkel ellentétben
neki nincs mas jatéka. Ha az egalitaridnus allaspontra helyezkediink, a
furulya 6t illeti. A harmadik pedig azért koveteli a jatékot, mert 6 készi-
tette. Libertaridnusként tehat neki kell adnunk — pontosabban nala kell
hagynunk — a furulyat.

Lathato, hogy egy ilyen egyszerti probléma sem oldhato fel egyet-
len, minden kétséget kizdroan igazsagos modon, mivel minden dontési
elvet kovetve mas kimenetre jutunk. Sen ezzel a példaval is bizonyitja: az
igazsadgossag nem egydimenzios fogalom. Mérpedig — érvel a szerz6 — a
gyakorlatban a kimenetek tobb szempontd Osszehasonlitdsara nagyobb
sziikség van, mint egy elvont, idedlis igazsagossag-allapot leirasara.
Eppen ezért az igazsagossag elmélete praktikus okfejtések alapjat képez-
heti a késébbiekben: utmutatas ahhoz, hogy az igazsag jobban érvényre
jusson az igazsagtalansaggal szemben. A munka nagyobb része igy a
tokéletes allapotot leird elméletalkotds helyett a lefektetett elveket az
egyes konkrét problémakra, dontési helyzetekre alkalmazokra marad.
Sen komparativ modszere szerint ugyanis a tarsadalmi dontések nem
alarendeltjei az igazsagossag-elveknek, hanem éppen rajtuk keresz-
tiill érthetd meg igazan maga az igazsagossag. Sen nagy érdeme, hogy
muvében kitekint a nyugati vildg demokracidinak vilagabdl és rairanyitja
a figyelmet a fejlédd vilag — elsdsorban Azsia — demokratikus hagyoma-
nyaira €s problémaira.

A The Idea of Justice azonban nem csak Rawls klasszikusaval allithatd
parba, hanem a politikai kdzgazdasagtan régi vitdjanak is résztvevojévé
valt. Sen Az igazsdgossig elméletében nem a logikai levezetés hidnyossa-
gait kereste, hanem az alapokat kérddjelezte meg. Ebben persze nemcsak
az indiai klasszikus filozofusok, hanem az eurdpai felvildgosodas és az
ajkor klasszikus gondolkoddi is segitségére voltak. Mindenekel6tt Marx
életmiivének korai filozofiai miivei és Adam Smith — még ha nem is tgy,
ahogyan Adam Smith leginkdbb ismert. A nemzetek gazdagsiga klasszi-
kussal szemben Sen a félig elfedett Az erkolcsi érzelmek elmélete cimi mun-
kadhoz nyult vissza — vallva, hogy Smith csak ezen muvében lefektetett
moralfilozofiai elveinek ismeretében értelmezhetd. Nem véletlen, hogy
Az erkolcsi érzelmek elméletének 2009-es kiadasahoz Sen irt bevezetést.

Sen mindezzel sajat munkait valoszintiileg végérvényesen beépi-
tette a tarsadalmi igazsagossagrol szold, régi vitaba. A vita régi sze-
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repl6i is ekképpen viszonyulnak a The Idea of Justice-hoz. A megrog-
zOtt rawlsianusok védelmiikbe veszik klasszikusukat, Hayek és Nozick
kovetdi pedig széttarjak keziiket: a tarsadalmi igazsagossag fogalma
szamukra tovabbra is értelmezhetetlen. Sen azonban nem Rawls: tuda-
tdban van annak, hogy nem az elméleti alldspontok vitdjaban kell atto-
rést elérni, hanem szempontjainak a gyakorlati dontéshozatalban kell a
lehet6 legnagyobb mértékben érvényestilnie.

A szerz$ természetesen nem eldszor siet — a politikai kozgazdasag-
tan héseként — a vilag politikai dontéshozdinak segitségére. Vadolvan a
vilagot, hogy tulsagosan elétérbe helyezik a termelékenység, a GDP és
a vasarlderd vizsgalatat, kollégdival Sen 1j mérési eszkozt alkotott. A
mérdszam arra hivatott, hogy a kozpolitikdk hatdsait az emberi képessé-
gekre nézve megfoghatdva tegye. A modszer nem elveti, hanem magaba
olvasztja a rivalis mérési eszkozoket, és beagyazza ezeket a tarsadalmak
életszinvonalat 6sszetetten kifejez6 mérészamba —a Human Development
Index-be. A HDI kifejezi a hosszt és egészséges élet reményét, a tudast
és az életszinvonalat — ekképpen hasznalja az ENSZ is.

Sen legtijabb miive Osszességében a szerzd életmtvének gytjtemé-
nye, de politikai programadasaval joval tobb is annal. A kdzgazdasagtan
Teréz anyédja — ahogy sokan emlegetik — életmtvével nagyban hozzajarult
az éhinség, a szegénység és nemek kozti egyenltlenség jobb megértésé-
hez és a joléti kozgazdasagtan fejlédéséhez. Ez utdbbi érdemeiért vette
at 1998-ban a kozgazdasagi Nobel-dijat. Jelentésen hatott gondolataira a
harommillié emberéletet kovetel6 1943-as bengali €hinség, amelyet gyer-
mekként élt meg. Késébb bemutatta, hogy az éhinségek nem kizardlag a
szegénységbdl es az élelmiszer hianyabol, hanem az élelem rossz elosz-
tasi mechanizmusabol fakadnak. Tobbek kozt ebbdl vezeti le a pozitiv
szabadsag megerdsitésének elvét, amely jelen miivében is visszakdszon.
A bengali éhezdk negativ szabadsadga nem sériilt, mivel nem tiltott sza-
mukra az élelmiszer megvasarlasa. A pozitiv szabadsagukban viszont az
elosztasi rendszer korlatozta éket: valdjaban nem tudtak élni cselekvési
lehetdségeikkel — nem tudtak élelmet venni, igy éheztek.

A mara klasszikussa valt ,capability approach” érhet6 utol ebben a
Sen é&ltal tobb mtivében is idézett példaban. Sem ez a példa, sem a képes-
ségelvii megkozelités nem lehet ismeretlen a magyar olvasok szdmaéra:
A fejodés mint szabadsig cimd kotet mellett itt, az Esély lapjain is tobb
meghatarozo cikke kertilt kozlésre a szerzének. Mindezekben kifejti: az
emberi nélkiilozés nem csak az eréforrasokhoz vald hozzaférés hianya,
nem is a pozitiv szabadsagok csorbuldsa, és joval tobb, mint az egyéni
hasznossagok alacsony szintje. A képességek hidnya mindez egyszerre és
tobb is ennél Sen szerint. A képességek hidnya attdl a lehetésegtdl vald
megfosztottsag, hogy az emberek sajat maguk dontsenek arrdl, ahogy
életiiket éIni és céljaikat elérni akarjak. Ezt a képességet csorbithatja az
elnyomas, a szegénység és sok mas — mindaz, amely Sen fogalmai szerint
igazsagtalansagok okozdja. Minderre vonatkozd gondolait a The Idea of
Justice 3. részében ismét Osszefoglalja.

Mert végtére is hogyan ragadhato meg Sen szerint esetében az igazsa-
gossag? Az igazsag mindig egyenlOség is — a szerzd felfogasaban a sza-
badsag egyenlésége. Szabadsag abban, hogy az emberek az adottsaga-
ikat leginkabb kiteljesitve élhessék életiiket. Sen rendszere ugyanakkor
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nem az igazsagossag érvényesitésénél ragadja meg a problémat, hanem
az igazsagtalansagok csokkentésére koncentral. Az igazsagtalansagokat
nemcsak jobban érzékeljiik, de jobban meg is tudjuk fogalmazni. Az igaz-
sadgossag igy végiil nem mas, mint az igazsagtalansag hianya. Mivel az
igazsagtalansag sokkal plasztikusabb és jobban megragadhatd, érdemes
a gyakorlati dontéshozatalban ezt a szempontot érvényesiteni. A The Idea
of Justice ugyanis nem kivan kizarélag tudomanyos vitdk targya lenni,
hanem a gyakorlati kdzosségi dontéshozatalhoz szeretne hozzajarulni.

Kiterjeszteni az emberek képességét és lehetOségeit, hogy maga-
sabb szint(i életet élhessenek — ez Sen politikai programjanak lényege,
amely jelen miivében is visszakdszon. A The Idea of Justice helyet kovetel
maganak konyvespolcunkon, kozvetleniil Rawls Az igazsdgossig elmélete
és Nozick Anarchia, dllam, utépia miivei mellett. Legaldbb képzeletben
tegyiik fel mélto helyére.
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