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Gyulolkodés, emberi méltosag
és szolasszabadsag

Interji Gonczol Katalinnal'

— Kezdjiik azzal, hogy hol sziirtuk el. Jogilag és a kriminologia szemszdgébol
hogy fest ma a rendszervdltds dta a gyiilolet-biincselekmények igazsigiigyi keze-
lése?

— Hol szartuk el? Mikor kapott gellert ennek a problémanak a keze-
lése?

Ugy érzem, hogy a kezdet kezdetén, az ij demokracia eszmélésének
pillanataiban, akkor, amikor az els§ problémak felmeriiltek. 1993-ban
megalakult a MIEP, de mar ezt megel6zden is terjedt a gyuloletbeszed
A gytloletkeltés visszaszoritdsa azonban nem volt szamottevl. Sem a
hatalom, sem a tarsadalom reakcidja nem volt hatarozott. Elsésorban
a megtamadott kisebbségek kovetelték azt, hogy a hatalom jeldlje ki a
hatdrokat. 1992-ben az Alkotmanybirdsag hozott egy igencsak idealista,
szerintem ortodox-liberalis hatarozatot, amelyben az emberi méltosag
védelmével szemben a szdldsszabadsag védelmének adott elsébbséget.

Kettészakadt, tiirelmetlen tarsadalom

— A rendszervdltds kezdetén nagyobb volt az igény a nyilvinossdg, a szdldssza-
badsdg deklardldsdra, mint a jogallamisdg egyik garancidjdra.

- Igen, de ezt nem lett volna szabad az emberi méltdsag védelme elé
helyezni. Akkor még csak a halalbiintetés megsziintetésével kapcsolat-
ban elemezték az emberi méltosag tartalmat. Pedig még alaposabban
korbe kellett volna jarni azt, hogy egy 1j demokraciaban mit jelent az
emberi méltésag. A szabadsagjogok ugyanis konnyebben definialhatdk,
mint az emberi méltdsag. Az Alkotmanybirdsag Solyom Laszlo elnokle-
tével kimondta, hogy a biintetdjogi biintetésekkel nem a kozvéleményt és
a politikai stilust kell formalni, mert ez paternalista hozzaallas. Ennek az
akkor talan tal nagyvonalti megallapitasnak napjainkban egyre inkabb
érezhetd, sulyos kovetkezményei lettek. A hatdrok kijelolésében teljesen
igaza volt Szabé Andras alkotmanybironak, aki mar akkor azt allitotta,
hogy a gyaldzkodast, a kdromlast és a kifakaddst nem lehet biintetdjogi-
lag tildozni. Ez az illemkddexre tartozik, de a biintetdjogilag {ildozendd
gytlolet, mint veszélyeztetd cselekmény hatdrait pontosabban ki lehet
jelolni. Akkor az uszitasban jelolték meg a biintetéjogi beavatkozas lehe-
téségét, csakhogy itt elkovettek egy jelentds hibat. Az alkotmanybirosagi
hatdrozat szerint ugyanis az uszitd tartalma beszéd csak akkor biintet-
hetd, ha meghatarozott emberre vagy embercsoportra nézve kozvetlen

! A Stépan Balazs készitette beszélgetés eredetileg a ciganyvadaszat-per.blog.hu-n jelent
meg. Az interjut az érintettek engedélyével kozoljiik. — A szerk.
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és azonnali veszélyt jelent. Szerintem itt tévesztették el az utat, eltévesz-
tették a biintetjog altal kovetendd hatarvonalat. Az uszitds amugy az
a gyuloletkeltés, amely erdszak elkovetésére hiv fel, ahhoz indulatokat
gerjeszt. Ki tudja azt megmondani, hogy az ezzel kapcsolatos kozvet-
len és azonnali veszély hol kezd6dik? Nincs az a bird, aki ezt pontosan
meg tudna allapitani. Erdekes azonban maganak az uszitas fogalmanak
értelmezése is. 1992-ben Varga Zoltan biintetd biré példaul egy nyilva-
nos férumon azt mondta, hogy az uszito tartalmu felhivasnak, a félelem-
keltésnek kozvetleniil a primer érzelmeket kell megragadnia, meg kell
kertilnie a raciodt, és a legalantasabb 0sztonokre kell hatnia. Ez az, ami a
valosagos erdszak kozvetlen el6készitése.

— Ez a definicié tulajdonképpen alaposan lesziikiti az uszitds fogalmit, 1igy
fest, mintha éppenséggel a kisebbségek elleni verbidlis tdmaddsokkal szemben
lenne megérto. ..

- Igen, ez a meghatdrozds is a szdlasszabadsag primatusat jelzi.
Azt, hogy csak akkor szabad beavatkozni, ha a fizikai veszély kozvet-
len, vilagos, egyértelmti, azonnali és elharithatatlan. Sajé6 Andras alapo-
san elemezte az alkotmanybirdsagi hatarozatot, és arra a megallapitasra
jutott, hogy nem csak indulatosan, hanem hideg fejjel, kimérten is lehet
gytloletet kelteni. A holokauszt tagadasa példaul hideg fejjel, atgondol-
tan torténik, hamisitott torténelmi dokumentumokkal alatamasztva.

— S6t, sok intellektudlis vildgmagyardzat is sziiletett ezzel kapcsolatosan.

- Ajognak természetesen nem az a feladata, hogy szeretetre meg tisz-
teletre neveljen, plane, hogy erre kényszeritsen. Ha nem a szolas szabad-
saga, hanem az emberi méltosag tisztelete az elsédlegesen védett alkot-
manyos érték, akkor — ahogy ezt Sajo Andras megallapitja — minden koz-
léssel jaré megalaztatas, fenyegetés kozvetleniil alkotmanyos alapjogokat
sért. A gytiloletbeszéd tilalmanak ebben az értékrendben van létjogosult-
saga. Finomra hangolt kodifikacioval kell kijelolni a biintetdjogi fellépés
lehetdségét.

— A verbilis rasszizmust elég sokdig, elég messzemendkig tolerdlta a tdrsa-
dalom.

— Nem az egész a tarsadalom. A veszélyeztetett kisebbségi csoportok
folyamatosan érezhették azt, hogy komolyan megriasztjak, adott esetben
félelemben tartjak Sket. Fleg az idésebb generdcid volt nagyon érzékeny,
és hangot is adott nemtetszésének. Ez nyomon kovethet6 a sajtéban, az
irodalmi mtivekben. 1992-93 6ta a félelem befészkelte magat a tarsada-
lomba, és azdta gerjesztik, gerjesztddik.

Magyar Garda
— Hogyan értékeli, a verbdlis rasszizmus hogyan billent dt az eréfolény nyilt erd-
fitogtatdsiba, az erdszakoskodds teriiletére, a kisebbségek elleni akciék megszerve-

zésére, a kisebbségek durva inzultdldsdra vagy kozvetlen fenyegetéséhez?
— A MIEP képviseldi inditottak el a parlamentben a rasszista kiroha-
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nasokat. 2003-ban a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom, 2006-ban a Hat-
vannégy Varmegye Mozgalom lépett a szinre, és magalakult a Magyar
Garda is. Ezek a csoportosulasok nyiltan vallaljak és hirdetik a fajgytalo-
letet, a zsidd- és ciganyellenességet. A rendszervaltas ota a futballmecs-
cseken teljesen nyiltan folyik a zsiddzas. A futballklubok koriil kialakult
korok, tarsasagok nyiltan vallaljdk a gytilolkodést, esetenként tettleges-
ségig heviilnek az indulatok. A televizié ostromanadl legtobben ezeket a
csoportokat vélték felfedezni.

— Az erdszakoskodds pedig lassanként beépiilt ezeknek a csoportoknak a visel-
kedési kultiirdjaba.

— Az erészak kultusza adva volt, kiilonféle folyamatok gerjesztették.
De a nagy gondok a ,miért szabad?” kérdésével kezdédnek. Ha a foci-
palyan szabad, akkor mi tiltja, hogy mashol visszafogjak magukat? Ha
pedig ,van ra igény”, miért ne lehetne az ordas eszméket, a rasszista
indulatokat mashol is terjeszteni?

— A tettlegességig fajuld indulatok tulajdonképpen 2006 6szén szabadultak el.
- Oktober 17-én szabadultak el igazan, de én még a kovetkezd év
marcius tizen6todikén is éreztem a levegdben.

— Mit tehet a biintetdjog, milyen eszkozei vannak, mennyire lehet képes visz-
szaszoritani a rasszista indulatokat, a gyiiloletkeltést?

- A biintetéjognak vilagosan és egyértelmtien kell meghataroznia a
tilalmazott magatartasok korét. Ezt koveteli meg az emberi méltdsag, a
szexudlis, a szdrmazdasi, nemzetiségi kisebbségek védelme. Ha a jogal-
kotasra gondolunk, ott nagyon sok mindenre tekintettel kell lenni. Els6-
sorban arra, hogy egy demokrécidban védeni kell a kisebbségi csoportok
tagjainak emberi méltosagat. De vigyazni kell a védelemmel is, mert ha
valami tiltott cselekmény, az bizonyos extrém csoportok szamara énma-
gaban vonzer6t jelenthet, hiszen a gytloletkeltés szereplési lehetdséget
teremt szamukra, odafigyelnek rajuk. Kiilonosen a média a vevd az ilyen
akcidkra, és bd terjedelemben, nagy hirverést kelt az esemény kortil.

— Milyen biintetések lehetnek célravezetdk?

— 2010. aprilis 10-e ota tiltja a Biintet6 torvénykonyv a holokauszt
tagadasat, ez volt a szoclib kormany egyik utolsé jogalkotasi lépése. Jel-
lemz6 moédon a Fidesz tartozkodott a szavazastol. 2012. aprilis 13-an szii-
letett az elsd itélet. Ez viszont példaértékti volt. Az elkovetd részt vett
egy holokauszttagadé demonstracion, feljelentették, eljaras indult ellene.
Egy év hat honap, harom évre felfiiggesztett szabadsagvesztés biintetést
kapott. Az itélet el6irja, hogy harom év alatt tobbszor meg kell tekinte-
nie a Pava utcai zsido emlékhelyet, vagy sajat koltségén meglatogathatja
a Jad Vasemet vagy Auschwitzot. Feljegyzéseket kell készitenie arrol,
hogyan alakult a véleménye. A biré pontosan beletalalt a cselekmény tar-
sadalomra veszélyességének motivumaiba, és azzal, hogy most szembe-
siti az elkovetdt tettének lényegével, és fel kell dolgoznia a torténelem e
fejezetét, a biintetés akar el is érheti a céljat. Kivancsi vagyok a torténet
végére.
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— Vita alakult ki a biintetésrdl, nagyon sokan erétlennek, szimbolikus jelentd-
ségtinek tartjik az itéletet. Onnek mi a tapasztalata?

— Akkor lehet sikeres, ha az illet6 segitséget kap a partfogo feliigye-
16td], a Pava utcai emlékhely munkatarsaitol, és nem egyediil kell kobo-
rolnia ott. Nem lattam az irasbeli itéletet, de a biréné kiilonféle magatar-
tasi szabalyok betartasara kotelezheti az elkovetdt, nem tudom, hogy el
van-e ott irva az, hogy a partfogo is rogzitse a megfigyeléseit, tapasztala-
tait. Nem azt varom ettdl az elkdvet6tdl, hogy teljesen atalakitsa a néze-
teit, de okvetleniil szembesiilnie kell azzal, hogy tényszer(ien tarthatat-
lan az, amit allit. Es kozben megtapasztalja, hogy hogyan vélekednek a
masik oldalon. A kriminoldgiai tapasztalat az, hogy a holokauszttagadas
és a gytlolet-blincselekmények altalaban megdobbent6 ismerethianyon
alapulnak. Koziiliik legtobben olyasmit gytilolnek, amirdl szinte semmit
sem tudnak. Szébeszéd, téves informdcio alapjan, hétkoznapi tapasztala-
tokkal ald nem tamaszthato buta kozhelyek alakitjak vélemenyiiket, szél-
sOséges allaspontjukat.

Idealtipus a focihuligan

Esetiinkben a vadlottak a debreceni focicsapat, a Loki kemény magjahoz
tartoznak, magukat nemzeti radikalisoknak tartjak. T6liik nem idegen a
ciganyellenesség. A targyalason kideriil, hogy a legtobben nem is nagyon
ertik, hogy mi a baj a ciganyokat kirekeszt0 eszmevilaggal. A tanuk leg-
tobbje a gyilkossagot elitéli, és nem hiszik el, hogy a vadlottak kovettek
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nak tekintik.

— Egy ilyen agressziv csoport létrejottében mekkora szerepe lehet a kozvetlen
kornyezetnek?

- Vonzoéva valhat az aberralt vilagszemlélet. Ahhoz azonban, hogy
meggértsiik egy ilyen csapat miikodését, még mindig vissza kell térni
a ,hol rontottuk el?” kérdéséhez. En egyetértek azzal a feltételezéssel,
hogy ez a magatartasforma ujabb és tjabb csoportokat vonz magahoz.
Idealtipussa valtak a futballhuliganok, az erds testalkatu, rettenthetet-
len emberek. Féleg, aki szobeli hatdsagi figyelmeztetéssel megussza azt,
hogy iires sorosiiveget hajigal a palyara, vagy megfenyegeti, megveri a
jatékvezet6t. Magyarazatra szorul azonban az, hogy kell6 eréllyel 1ép-e
fol veliik szemben a renddérség. Mar a szocializmusban is 1étezett a fut-
ball-huliganizmus, €s folyt persze zsidozas is. Csakhogy akkor annak
ott szigoru kévetkezmenyei voltak. A puha diktatura alatt szigorabban
léptek fel az ilyen tipust garazdasdggal szemben. En most azt érzékelem,
hogy 1993 6ta egyes hatalmi csoportok csendes tamogatast adnak a rasz-
szista megnyilvanulasoknak, vagy legalabbis nem elég erélyesen lépnek
fel veliik szemben.

— On mit hidnyol?

— Nem Iéptek fol kell eréllyel a MIEP-pel szemben. 1993-ban, Csurkat
kizartdk ugyan a partbdl, de nem volt kibeszélve a konfliktus, a kozbe-
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széd sem forditott kellS figyelmet erre, nem volt tomegeket megmozgatd
jelentds tiltakozas.

— Ebben az iddszakban kezdtek egyfajta polgdrjogot nyerni a kisebbségek
elleni indulatok?

- Igen, és 2006 kornyékén mar erdsebb politikai tamogatottsagot
kaptak azzal, hogy a koztarsasagi elnok nem szdlalt meg, vagy ha igen,
akkor kétértelmiien fogalmazott, a tv-ostrom és a ciganygyilkossagok
alatt is. Nem volt markans véleménye, nem ment el a temetésekre, nem
kondolealt még akkor sem, amikor mar nyilvadnvald volt, hogy a tettesek
modszeresen tamadjak meg és gyilkoljak a ciganyokat.

— Ugy tiinhetett, mintha a szolidaritdst eltolnd magdtol.

- Nalam akkor kérddjelezédtek meg a francia forradalomtol szar-
mazo szolasszabadsag felmagasztalt értékei, amikor a magyar politikai
elitnek csak egy kisebb része érezte tigy, hogy kotelessége részt venni
a ciganygyilkossagok aldozatainak temetésén, részvétet nyilvanitani és
tiltakozni. De a magyar tarsadalmat senki sem mozgositotta arra, hogy
egylitt tiltakozzon a gyalazat ellen, hogy nagyon sokan egytitt kimondjak
azt, hogy ezt nem tdrjlik tovabb. A partok sem tiltakoztak elég hangosan,
a tarsadalmi szolidaritas elapadt, a targyalasrol alig-alig tuddsitanak az
Ujsagok, az elektronikus organumok.

— A nagy visszhangot kivdltd, erbteljes demonstrdcidkat hidnyolja?
— Igen, ennek Osszetarto ereje lett volna a masik oldalon, az aldozatok
és a rasszizmust elutasitok korében.

— Sokkal jobban dssze tudott volna zdrni a tdrsadalom.
- Nézze, Goncz Arpadrol nem tudom elképzelni, hogy ne 6 lett volna
az elsd, aki részvétet nyilvanit, és elmegy a temetésekre.

— Az elsd hdarom vddlott annak idején részt vett a Magyar Gdrda eskiitételén,
amelyen megjelent Fiir Lajos, az Antall-kormdny volt honvédelmi minisztere
is. A vddlottak komolytalannak taldltdk az avatdst, erdtlennek a Gdrdit, pedig
annak létrejotte 1ij fejezetet nyitott a romdkkal valo egyiittélés torténetében. A
Gdrda szinrelépése tovdbb fokozta a tdrsadalmi megosztottsigot, pdrtoldi erdre
kaptak, a rasszista szemlélet pedig tamaszt taldlt a paramilitdris szervezetben.

- A, hol rontottuk el?” kérdéskorében 1j fejezetet nyitott a garda eskii-
tételes, diszpompas paradézasa az elnoki rezidencia el6tti téren, és a koz-
tarsasagi elnok ismét nem szolalt meg. Nem kétlem, hogy abban a pilla-
natban nem volt a rezidencian, de azt kétlem, hogy ne lett volna alkalma
kifejteni az allaspontjat. Ugy latszik, errél nem volt mondanivaldja. Es
ezek a ki nem mondott szavak, meg nem tett gesztusok 6hatatlanul meg-
erdsitik azok onbizalmat, akik a rossz oldalon éllnak, és azt hiszik, hogy
nekik ezt szabad. Volt olyan, magat konzervativ értékek alapjan megha-
tarozo politikai part is, amelyik egyaltalan nem volt hajland6 nyilatkozni.
Es én hidnyoltam az egyhazak egyértelmii fellépését is, holott a hiveik
korében ki kellett volna allniuk, foként azoknak, akiknek kozosségeihez
ciganyok is tartoznak. Egyediil talan az evangélikus egyhaz emelte fel a
szavat a ciganygyilkossagok idején.
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— A Magyar Gdrda fellépése, a vele szemben hosszii ideig tandcstalan, illetve
erdtlen hatdrozatlan politika nyilvin dsztondzte a hasonlé paramilitdris szerve-
zetek létrejottét, meg is szaporodtak az ilyen alakulatok, a Betydrsereg és egyebek,
Debrecenben a gyilkossigsorozat eldtt miikodott a Véres Kard, a Keleti Arcvonal
Bajtarsi Szovetség, kiilonféle ad hoc alakulatok. Ezek a csapatok pedig bonyolult,
nem egyszer ellentmonddsos viszonyban dllnak egymdssal.

— Batoritjdk egymast, de lehet tigy is batoritani, hogy nem itélik el
hatarozottan és kategorikusan ezt a tevékenységét, hanem félrenéznek.

— Mi lehetett a tétovasig oka? A Magyar Gdrdit hosszas huzavona utin
betiltottik, a jogszabdly azonban koriilményes, nehezen alkalmazhatd, nem zdrja
ki kategorikusan a hasonld, dtkeresztelt, rendteremtésre dsszedlld szabadcsapatok
létrehozdsat.

- Most sem tapasztalhat6 egyértelmi kiallas veliik szemben.

- Demegprobaltak kiszoritani, legalabb a kozterekrodl. A gyongyodspatai
konfliktus utan, igaz egy honappal a jarérozés befejezését kovetSen,
megszavazta a parlament az egyenruhas btinelkovetésre vonatkozoé jog-
szabalyt. Igaz, ehhez hozzjarult, hogy Gyongydspatan a renddrségnél
sokkal kezdeményezdbben léptek ol az egyenruhas szabadcsapatok. A
lex garda ellenére a csapatok tjjdszervezddtek mas formaban, itt is, ott is
felbukkannak, riadalmat okoz megjelenésiik. Gyongyospatan példaul a
renddrség csak arra tigyelt, nehogy elcsattanjon az elsé pofon.

— A renddrség tehetetlenkedett, mdst nem is tehetett volna, hiszen nem volt
pontos politikai ,,megrendelés”, nem lehetett pontosan tudni, hogy a hatalom mit
vdrna el téliik, nem tudtdk, mikor, hogyan avatkozzanak az eseményekbe.

— Az a renddri vezetés gyenge, amelyik bizonytalan. Keressen fel egy
rendészeti honlapot, rendészeti szakemberek szadmtalanszor megirtak,
hogy a magyar rend6rség a rendszervaltas ota gyakran azért keveredett
bizonytalan helyzetekbe, mert nem ismerte pontosan a hatalom szandé-
kat. A rendor nalunk a politikai akarattol fiiggetleniil azért nem tudja
a szakmadjat gyakorolni, mert a rendérség mukodését nem védik, nem
szabalyozzak kiérlelt és koherens hivatasrendbeli, garancidkkal ellatott
normdk. Vildgos és markéans hivatdsrendi szabalyok nélkiil pedig nincs
magabiztosan eljaré renddrség.

A gyiiloletkeltés lélektana

— A vddlottak azt tervezték, hogy akcidikkal polgdrhiborit robbanthatnak ki a
cigany és nem-cigany lakossag kozott. Elképzelhetdnek tartja, hogy komolyan
veendd fesziiltséget okozzanak, a szembendllist a végsokig fokozzik, vagy ez csak
egy ostoba forgatokonyvnek tekinthetd?

— Azt, hogy ezek az emberek mit forgattak a fejiikben, mi volt a céljuk,
nem tudom. Az vildgos szamomra, hogy a legrosszabb értelemben vett
erdszak-demonstracio, erdfitogtatas zajlott. ,Mi erdsebbek vagyunk,
mint a renddrség” — gondolhattak az elkovetok. Azt képzelhették, hogy
a falu népét megoszthatjak, és azoknak a partjara allnak, akiknek szerin-
tiink igazuk van. Eddig biztos, hogy el akartak menni, igazolva érezték
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tetteiket, mert bizonyos korokben hirtelen megnétt a népszertségiik is.
A maganyos vagy kiscsoportos tomeggyilkos leghitelesebb leirdsat én
Gellért Tamas A lézeres gyilkos cim( tényregényében taldltam meg. Ez a
valdsagos torténet Svédorszagban jatszodott. Szerintem ezek a sorozatos
gyulolet-blincselekmények nem feltétlentil allnak szoros kapcsolatban a
letezd és érzékelhetben fajgytilols, formalis vagy informalis tarsadalmi
szervezetekkel. Ez a csapat teljesen Ondlléan, maga is tervezheti a sajat
gyuloletébdl fakado cselekedeteit, és nem feltétlentil megbizasbdl cselek-
szik, hanem ugy érzi, hogy hdéstettet hajt végre. A cselekményeket kove-
téen pedig valamilyen lelki kielégiilést érezhetnek. Nem kell hozza fel-
tétlentil szervezett hattér, elég hozza az a meggy6z6dés, hogy kiildetésiik
van.

— Kiildetéstudata van az elkovetdnek? Hogy jon létre a csoport, hogyan taldl-
nak egymdsra, és mi tartja dssze a tagokat?

— En ezt inkdbb hamis kiildetéstudatnak nevezném. A legtobben kettds
életet €16, lelkileg sériilt emberek. A csoport lelki kapcsolaton alapul, alta-
laban van egy erds vezet6 egyéniség, aki erételjesen motivalja a tobbieket
abban, hogy a gytloletiiknek tettekben kell megnyilvanulnia. Végre kell
hajtani a gyilkossagokat ahhoz, hogy bizonyitani tudjanak a vildgnak,
akar folfedezik Oket, akdr nem. Ez hasonldé a haborus logikdhoz, de ott
ennek a folyamatnak tomegek a részesei. A globalizaci6 jelenlegi alla-
potaban azt latjuk példaul Norvégiaban, Svédorszagban és Amerikaban
is, hogy nem stulyos pszichopata, hanem gyakran teljesen normalisnak
tind ember a tomeggyilkos, aki amugy az atlagos civilek életét €li, a kor-
nyezete szamara nem felt(ind, de személyiségében ott van egy gytilolet
sziilte, hamis kiildetéstudat. Ez a belsd, olthatatlan vagy készteti arra,
hogy a masik ember, a , mas ember” életét kioltsa.

— Kell a csapatnak kiilsé késztetés vagy visszaigazolds arrdl, hogy helyes,
amit tesznek, jo titon jdrnak, kiviilr6l helyeslik, esetleg tdmogatjdk is Oket, és
egyetértenek veliik?

- Kell a visszajelzés. Igénylik, hogy foglalkozzanak veliik. Figyelik a
visszhangokat, és megelégedetten nyugtdzzak, ha folyamatosan beszél-
nek réluk, a sajté beszamol a blincselekményekrdl, és ott vezetd témaként
jelennek meg a szornytetteik. A negativ, az 6ket tamadd beszamolok, a
tiltakozasok is 6ket igazoljak, hiszen altalaban azok tiltakoznak, akiket
Ok gytlolnek, és azoktol szarmazik az elismerés, akikkel egy érzelmi
platformon érzik magukat. Ez megerdsitést jelent szamukra.

— Mennyire tudatosan vdlasztjdk ki az dldozataikat?

- Jellemz6 is, meg nem is, de azt hiszem, ennél a blincselekmény-so-
rozatnal jellemzd volt. A megtervezett blincselekményeknél kivalasztjak
az aldozatokat, hiszen valami céljuk van vele. Egyrészt felhdborodast
akarnak kelteni, masrészrél elismerést kivivni. En ebben az esetben azt
sejtem, hogy egyértelmlivé akartdk tenni a ciganygytloletet, és ehhez
kellett az a maganyos 6zvegyasszony aldozat, aki egyediil nevelte a gyer-
mekét. Ezzel probaltak jelezni, hogy nem a ,rossz cigannyal”, hanem
altalaban a ciganysaggal van bajuk. Meg akartdk osztani a tarsadalmat,
ami sikertilt is nekik. Néhany beszdmolobol azt vettem észre, hogy az
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érintett falubeliek arcan ott volt az altaluk ismert aldozatok iranti egytitt-
érzés, a fajdalom, a részvét nyoma. A tdrsadalom nagyobb részébdl
viszont, amely tavol él a kisebbségi és tobbségi kultura konfliktusaitdl,
mindez igencsak hidnyzott.

— Jellemzd, hogy az ilyen biincselekmények elkdvetdi megprobaljik kibeszélni
magukbél a torténteket?

— Nem mindig. Szerintem nagyon odafigyelnek, hogy mit mondanak
a kornyezetiikben az emberek, de a vilag minden kincseért sem pro-
vokaljak &ket. Elég, ha beszélnek roluk. A blineset egyébként népszer(i
beszédtéma. Ok elégedettek azzal, ha a cimoldalra keriilnek, ha a televi-
zi6 beszamol tetteikrdl. Viszont nem hiszem, hogy meg akartdk osztani
a titkaikat, hiszen ha azt sokan tudjak, akkor konnyebben lebukhatnak.
A sajat politikai kozosségiiktd], ha indirekt modon is, kaphattak pozitiv
visszajelzést.

— Hogy jon dssze egy ilyen csapat? Ugy tiinik, hogy van egy ideolégus,
aki dsszekapja a tdrsasdigot, van, aki megtervezi és levezeti a tdmaddst, és van
eqy-két végrehajto.

— Nagyon er6s a csoport hierarchikus tagozddasa, és az elsé bln-
cselekmények utdn a hierarchia szorosabbra zar, mar van mitdl egytitt
félnitik, van mit egyditt rejtegetniiik, figyelnek egymadsra, és tartanak is
egymastol. De nem biztos, hogy testi-lelki jo baratok. Az sem biztos, hogy
alaposan megbeszélik egymassal az eseményeket, talan nem is tudnak
tobbet egymasrodl, mint hogy ki mit szeret enni, inni, az sem biztos, hogy
ismerik egymas maganéletét. Ez nem egy , majdnem csaladi jelleg(i” cso-
portosulds. Ebben a tarsasdgban nem is mindig a baratsag vagy a tartal-
mas emberi kapcsolat dominal.

— Viirhatd volt, hogy egyszer csak folbukkan egy ilyen csapat Magyarorszd-
on?

§ — Eurdpa szdmos orszagaban sériilékeny a demokracia, kozte Magyar-
orszagon is. Ezekben még nem stabilizalddtak a demokratikus intézmé-
nyek, és nagy a hatdrozatlansag a , mit szabad, mit nem szabad” értékek
vilagaban. Itt a toleralt, tiirt, tiltott viselkedések szabalyai gyakran valtoz-
nak. Es ekdzben a tarsadalomi élet minden teriiletén kialakult egy jelen-
t8s biztonsaghidny, igy az egészségligyi ellatasban, az oktatasban, a gye-
rekek jovéjével, a munkahellyel kapcsolatosan, a csaladok szdmara szinte
megsziint a tervezhetdség. A biztonsaghiany rendkiviili médon atalakitja
az értékrendet, ebben mar az érzelmek dominalnak és eluralkodik a szo-
rongas. A szakma ezt az 1970-es években ,moradlis paniknak” nevezte.
De amit mi tapasztalunk, az mar nem panik, hanem tartés allapot. Nor-
végiaban a tavalyi tomeggyilkossag utan az tortént, hogy még miel6tt a
helyzet eszkalalodhatott volna, kibontakozott egy rendkiviil erds és hata-
rozottan elutasito, tiltakozd, a tarsadalmi szolidaritast kifejez6 politikai
valasz. Tiltakozo tomegtiintetéseket szerveztek, és a tobbség egytitt gya-
szolta az aldozatokat. Neves személyiségek egy pillanat alatt a helyszi-
nen voltak, és egységet mutattak abban, hogy rendkiviil nagy részvéttel
vannak az aldozatok és azok csaladtagjaik irant. Felbukkanhatnak ilyen
terrorcsapatok vagy terrorcselekmények mindeniitt, ahol a biztonsagér-
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zet hidnya miatt az ember az ellenséget a gytlolet targyava teszi. Ez a
folyamat elvezethet a gytlolet-blincselekményhez is.

— On a norvégok hatdrozott, gyors tiltakozdsdt hidnyolja Magyarorszdgtol?
A politika tétova, nincsenek nagy latvinyos jol megszervezett tiintetések.

— Csak a kisebbségi szervezetek vonultak ki tiltakozni. Pontosan
lathato volt, hogy kik szervezték a demonstraciokat, kik jelentek ott meg,
és hanyan voltak.

Mélyszegény kisebbség

— Az eurdpai elndkség ideje alatt a magyar kormdny szorgalmazta, hogy minden
tagdllam készitsen nemzeti romastratégidt. Magyarorszdg is hozzdldtott, de az
etnikai program helyett mélyszegény stratégia sziiletett. Balog Zoltdn egyszer
ugy fogalmazott még dllamtitkdr kordban, hogy a mélyszegénységet kell orvo-
solni, és nem a mélyszegény réteg egyik, etnikai kisebbségét.

— Ezzel én egyetértek. Most a mélyszegénységgel kell megkiizdeni,
amelyet az emberek hetven-nyolcvan szazaléka azonosit a ciganyprob-
lémaval, holott ez nem igy van, a mélyszegénység nemcsak a ciganysag
problémaja.

— Térjiink vissza a tdmaddssorozathoz. Az akcidzds, a fegyverek elég sok
pénzbe keriilhettek, 1igy tiinik, a vdidlottakat a hittérbol pénzelték, tamogattdk.

— De mit kellett tamogatni? Ezeket az embereket anyagilag nem kellett
tamogatni.

— A tdmaddssorozat milyen reakcidkat vdlthat ki a tdrsadalomban? Szoli-
daritdst vagy az dldozatokkal szembeforduld diihot, vagy éppen a tdmaddkkal
szemben megértd a tobbség a mai Magyarorszdgon? Vagy éppenséggel fokozza a
ciganysdg kitaszitottsdgdt?

— A legnagyobb csalédas akkor ért benniinket, amikor a nagyon
csekély szolidaritast kellett megtapasztalnunk. Nem sokkolta a tarsa-
dalmat, hogy létrejott a cigdnysag irtdsara szervez6ddé csoport, amely,
ugy tlinik, profi médon, koriiltekintéen, pontosan eltervezve, rovid id6
alatt fél tucat gyilkossagot kovet el. Elképzelhet6-e egy demokratikusan
miikodd tarsadalomban, amelyen végigment a masodik vilaghabora,
hogy az érintett telepiilésen fel akarjak allitani az aldozatok emlékhelyét,
és ez ellen a helybeliek tiltakoznak? Itt, azt hiszem, a magyar tdrsada-
lom sulyos erkoélesi valsdgardl van sz, amelyben az egyik ember élete
és a masiké nagyon kiilonbozd értéket képvisel. Ez rendkiviil fajdalmas
tapasztalat, még akkor is, ha tudom, hogy a demokracia kifejlédése,
értékrendjének elfogadasa és elsajatitasa rendkiviil hosszadalmas folya-
mat. Itt még a liberalis média sem tudta a dolgat. A partok sem mozgo-
sitottak kell6 intenzitassal. Pedig a szolidaritds pozitiv érzelmeit kellett
volna megmozgatni.

— A vddlottak nagy jelentdséget tulajdonitanak a tetovdldsoknak. Kiss Istvin-
nak horogkereszt van a labszdrdn, Petd Zsolt 88-as szammal kédolt Heil Hitler!-t
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rajzoltatott a nyakszirtjére, a tdrgyaldson legtobbszor eltakarni sem probdlja. A
kiilséségek nyilvdn fontosak, de mibdl fakad a kirekesztésre irdnyuld késztetés?

— Egy olyan tarsadalomban, mint a miénk, béven merithettek olyan
kirekeszt6 jelképeket, amelyek az Osszetartozasukat jelzik, és az egyetér-
tést fejezik ki. Abban a tarsadalomban, ahol a fiatalsag magara hagyatott,
értékvalsaggal kiiszkodo felnéttek vilagaban nevelkedik, ahol a csaladok
tobbsége nem tudott még alkalmazkodni az 4j koriilményekhez, ahol a
kozéposztalybeli sziilék elbizonytalanodasa és a folyamatos versenyben
keletkezett, felfokozott érzelmek uralkodnak, igen nehéz feladat a pozitiv
erkolcsi értékrend atorokitése. Itt alakulhat ki leginkdbb a tdrsadalom
kirekesztési , hajlama”. Ha a kirekesztés ellen nem lép fel az egyhdz, az
allam, és fejletlen, bizonytalan a civil vilag, akkor nem intézményesiil az
érzelmek féken tartdsa, és alig van hajlanddsag a massag kulturdjanak
megismerésére, befogadasara.

A gy6ztes mindent visz

— A kormdnyzis mindsége, a hatalomgyakorlds mikéntje, mennyire befolydsol-
hatja az etnikai konfliktusok kimenetelét?

— A koalicioban m(ikodé demokracidknal — Hollandidban vagy Belgi-
umban hosszu tavon is — jol tudnak egytiittm{ikodni a partok. A versengd
demokraciaban, ahol a gydztes mindent visz, a partok kozott kialakul
az érzelmekre épitett versenyszemlélet. A ,gy6ztes mindent visz” logi-
kajaban az érzelmek diktalnak. Ilyenkor a szakértelem hattérbe szorul.
Négy év alatt letaroljak azt, amit a konkurens part kormanya korabban
épitgetett. Ha az 0j tipust kormany elsésorban az érzelmekre épit, akkor
azt sugallja, hogy a rend a legfontosabb érték. Mit mond a Hatvannégy
Varmegye? Hogy mindenaron legyen rend. Mit mond az uralkodé part?
Ugyanezt. Errdl Bertrand Russel még 1960-ban a kovetkezdket irta:
,Ketségkiviil j6 dolog a biztonsag, de ha talzottan toreksziink ra, fétissé
valik. A biztonsagos €let nem sziikségképpen boldog élet... A biztonsag
onmagaban a félelem altal inspiralt negativ cél. A sikeres életnek pedig
reménytdl taplalt pozitiv célja kell, hogy legyen.”

— A jog nem mindenhato, ezt pontosan tudjuk. Mégis mit lehet a jogszaba-
lyokkal elérni, megtaldlta-e a torvényalkotd a jog szerepét ebben a konfliktus-
ban?

— Ajog az egyiittélési szabalyok végs6 szabalyozdja. Ezért nem lehet
megkertilni az integracios és a békés egyiittélési mechanizmusok megte-
remtését. Ezt a jog tamogathatja, de nem poétolja. Hasznos lehet ebben a
folyamatban az er6szakmentes konfliktus-feloldasi technikdk alkalmazasa
és terjesztése. 2008 telén a Tarsadalmi Blinmegel6zési Tandcs titkarsaga a
kistelepiilések és a mediatorok szamadra palyazatot hirdetett a kozosségi
konfliktusok békés megoldasara. Abbol indultak ki, hogy ha a kiképzett
mediatornak sikeriil egy asztalhoz iiltetni az esetenként eldurvult vitaban
1év6 feleket, és ott zavartalanul kibeszélhetik a problémaikat, akkor maris
elébbre jutnak a konfliktus feltdrdsaban, adott esetben még arra is van
remény, hogy egyiitt talaljak meg a megoldasokat. A tapasztalat szerint
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az érzelmeket legtobb esetben sikeriilt mederben tartani, s6t, racionali-
zalni. Ott talaltdk meg a jo megoldast, ahol helyben volt egy-egy olyan
tekintélyes személy, példaul fiatalabb nyugdijas pedagdgus, védond, aki
maga is megértonek és segitOkésznek bizonyult. Az ilyen személyiségek
aktiv kozremiikodésével az egyik helyen példaul arra az elhatdrozasra
jutottak, hogy a rosszalkod6 hatranyos helyzeti gyerekek lakohelyének
kozelében kozosen épitenek jatszoteret. Volt, ahol elhataroztak, hogy
kozos erdvel rendet raknak az elgazosodott telkeken, és ebben a tobbségi
kozosség tagjai segitenek a kisebbségben lévdknek. Néha ordibaltak is
egymassal, de végiil is megfogalmaztak, szavakba ontotték mindazt, ami
eddig a fesziiltséget gerjesztette, levezették az indulatokat. Megértobb,
egylittmikoddbb, segitOkészebb, a masik problémajara nyitottabb gon-
dolkodas vette at az erészakra 0sztonz6 indulatok helyét.
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