MERRE TART AZ EUROPAT SZOCIALIS MODELL?

GuY STANDING

AZELVIALAPON LAZADO:
A PREKARIATUS LELKIISMERETE?*

Mikor azon gondolkoztam, hogyan kezdjem ezt az el6addst, felidéz8dott ben-
nem egy emlék: sok évvel ezeldtt egy szép barditnémmel tincoltam. Ugy érez-
tem, hogy jél megy a tinc, de egyszer csak odalépett hozzdm a f8pincér és ezt
mondta: , Elnézést, uram, leiilne, hogy mi mindannyian jobban lassunk?”

Most egy kicsit ugyantgy érzem magam, mint akkor: itt dllok és beszé-
lek kozvetleniil a régi bardtom, Ferge Zsuzsa elétt, és mindenki 6t szeretné
hallani. Remélem, hogy nem fogom sokdig feltartani onéket. Két nagyszer(
magyar asszonynak szeretném ajdnlani az el6addsomat, és egyuttal az any6-
somnak is. Régton hozzd kell tennem, hogy & is nagyszer(i asszony — arra az
esetre szdmitva, hogy az el6addsrdl felvétel késziil, ami eljuthat hozzd. Nehogy
hibdsan idézzenek!

Zsuzsgval akkor taldlkoztam el8szor, mikor a Nemzetkdzi Munkaiigyi Szerve-
zet (ILO) Kozép- és Kelet-eurdpai Alregiondlis Iroddjanak igazgatéjaként 1991-
ben Budapestre jottem. Nehéz id8szak volt, néhdnyan biztosan emlékeznek rd,
a munka szempontjibdl és személyes okok miatt is, mivel nemcsak az dj politi-
kai vezetés, meg a Vildgbank és a Valutaalap ellenezte azokat az elképzeléseket,
amikben hittiink, hanem az én ILO-biirokratdim is Genfben, akik nem akartdk,
hogy sikeriiljenek a terveink.

De ebben a sotét korszakban az egyik j6 dolog, ami velem tortént, a Zsuzsdval
valé bardtsigom. A Muazeum Kévéhdzban, egy miivészkdvézéban taldlkozgat-
tunk, és csoddlatos beszélgetéseket folytattunk. Az egyik beszélgetésiink — nem
tudom, Zsuzsa emlékszik-¢ rd — eszembe juttat egy Friedrich Nietzsche idézetet:
»Ezt megtettem! — mondja a memdridm. Ezt nem tehettem! — mondja a biiszkeségem,
és hajthatatlan marad. Végiil a memdridm megadja magdt.”

Mis szbval, nem vagyok biztos benne, hogy az eladdsomban kifejtendd gon-
dolat t8lem szdrmazik-e, vagy Zsuzsitdl — vagy esetleg a kettd valamilyen ke-
veréke. Azt hiszem, az utébbirdl van szé. Ez az intellektudlis fejlddés lényege.
A gondolkoddsunk csak interakciék révén haladhat elére.

* Guy Standing: The Principled Rebel: Conscience of the Precariat? A 2016 4prilis 29-én ,Merre tart az
eurdpai szocidlis modell?” cimi konferencidn elhangzott eladds szerzd 4ltal kiegészitett és jovahagyott
szovege.
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Miel8tt rdtérnék az emlitett gondolatra, szeretnék néhdny sz6t mondani
a mésik magyar asszonyrdl, aki tizenkét évvel idésebb Zsuzsdndl. Tizenkét évvel
ezel6tt Kanaddba mentem a 85. sziiletésnapja alkalmabdl rendezett tinnepségre.
Véletlen egybeesés folytdn éppen az elutazdsom elétt taldlkoztam az anyésom-
mal — pontosan annyi idds, mint a Kanaddban él6 magyar asszony —, aki ezt
mondta: ,Ha taldlkozol vele, mondd meg neki, hogy adja vissza a harisnydmat!”
»Lessék? Ismered 6127 — kérdeztem, mire ezt vélaszolta: , Nemcsak hogy ismerem,
de a 2. vildghdbori utdn Londonban egyiitt laktam vele egy lakdsban. Az egyik nap
randeviija volt, és csak nekem volt egy pdr harisnydm. Kolcsonkérte télem a rande-
viira, és azota sem adta vissza!”

Mikor késébb egyiitt ebédeltem Kari Polanyival, elmondtam neki, hogy az
any6som szeretné visszakapni a harisnydjit. Felhdborodva ezt mondta: , Hdr ez
nagyon jellemzd rd! Sosem felejr!”

Ez eldrul valamit errdl a két magyar asszonyrél. Nem is a brilidns intellektu-
suk jut eszembe réluk, hanem az a tény, hogy hajthatatlanok és harciasak. Felis-
merték, hogy nekiink mindannyiunknak, emberként és tdrsadalomtuddsként is,
szocidlisan és intellektudlisan elkotelezetteknek kell lenniink. Soha sem adhatjuk
fel a reményt. Ha feladjuk, elbukunk. Ez az, amit Ferge Zsuzsa és a generdcidja,
akik a tdrsadalmi igazsdgossdgért valé kiizdelemnek szentelték az életiiket, kép-
visel.

Zsuzsa 1931-ben sziiletett, és 4télte az 1930-as évek borzalmait. Zsidéként
a csalddja stlyos szenvedéseken ment keresztiil. Atélte az iildoztetéseket, és végig-
élte az emberi torténelemnek ezt a borzalmas korszakat. A generdcidja megtanul-
ta és megtanitotta nekiink, hogy sohasem lehetiink el8itéletesek mds emberekkel
szemben, sohasem iildozhetiink mdsfajta embereket, legyenek akdr zsidék, ro-
mék, vagy birmely mds csoportba tartozék. Ma a menekiilteknek kell tild6zte-
téstd] tartaniuk.

Allandéan kiizdeniink kell az tild6ztetés és a deprivacié ellen. Ma Magyaror-
szdgon olyan kormdny van hatalmon, amelynek a tettei csak Gjabb borzalmakhoz
vezetnek. Mindannyiunk szégyene lenne, ha nem 4llndnk ellen.

Az 1930-s évek Poldnyi Kdroly ,nagy 4ralakuldsinak™ a korszaka is volt.
Mindnydjan emlékeznek a kényv gondolatmenetére. Poldnyi a kapitalizmus 19.
szdzadi és 20. szdzad eleji nem bedgyazott szakaszdnak fejlddését vizsgdlta. Ezt
a szakaszt a pénztdke vezette, amely a nemzeti piacgazdasdg megteremtését tlizte
ki célul. Ez a kisérlet embermilliékat taszitott nagyobb bizonytalansdgba, min-
deniitt novelte az egyenlStlenségeket és olyan humanitdrius valsigba torkollott,
amely Poldnyi kifejezését haszndlva az emberi civilizdcié megsemmisitésével ve-
szélyeztetett.

A gondolatmenete szerint a 2. vilighdboru utdn volt egy Gjabb bedgyazott sza-
kasz, amit a munkdspdrti jéléti dllamok jellemeztek. Onok itt Magyarorszigon

! Poldnyi Kdroly: A nagy dtalakulds. Korunk gazdasdgi és politikai gyokerei. Budapest: Napvildg Ki-
adé, 2004. (a ford.)
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nem élhették dt ezt. Az 6ndk 1945-6s felszabaduldsa egy Gj borzalom kezdetét
jelentette, a szabadsdg feldldozdsdt annak a nevében, amirdl Zsuzsdval beszélget-
tiink abban a kdvézéban.

Kelet-Eurépdban és mdsféle médon Nyugat-Eurépdban, a 2. vilighdbort utd-
ni évtizedek a léthiztonsig megteremtésének idészakdt jelentették. Es ez az on-
toldgiai biztonsdg feldldozdsdval tortént. Igen, kaptok élelmet, lakdst és munkdt
— de ez unalmas volt.

Az ontoldgiai biztonsdg vagy ontoldgiai szabadsdg a fejlédésre valé képességet
jelenti — a lehetdségeink és a szabadsdgérzetiink fejlédését, a felvildgosodds ha-
gyomdnydnak szellemében. Ezt kell segitenie a szocidlpolitikdnak, megteremteni
azokat az intézményeket és mechanizmusokat, amelyek révén képesek lesziink
annak a gyakorldsira, amit Hannah Arendt brilidns médon tdrsuldsi vagy koz-
tarsasdgi szabadsdgként irt le. Ez az egyiittes a mdsokkal egytitt valé cselekvés
szabadsiga. [gy valésithatjuk meg a szabadségot. Ha nem tudunk egyiitt csele-
kedni mdsokkal, akkor a létez8 szabadsdg a ragadozé szabadsdga, az opportunista
szabadsdga.

Poldnyi ,nagy dtalakuldsa” 6sszeomlott az 1970-es években, elsésorban a glo-
balizdci6 és a keynesi gazdasdgi modell 6sszeomldsa miatt.

Ami ezutdn tortént, az egy Uj antiutdpia kezdete volt, amit most a Friedrich
Hayek és Milton Friedman dltal fémjelzett neoliberalizmusnak neveziink. Az
azéta a vildgot uralé modell nemcsak a piacok felszabaditdsdt akarja, hanem
mindennek a kommodifikdldsdt, mindennek a privatizdldsdt és a tdrsadalmi szo-
lidaritds 6sszes intézményének és mechanizmusdnak a szisztematikus lerombold-
sat, mert ezek szemben dllnak a piaccal. fgy meg kell ket semmisiteni. Nem ért-
hetjitk meg a neoliberalizmust, ha nem értjitk meg ezt az alapvetd jellemzgjér.

Széval, a globdlis dtalakulds nem bedgyazott szakaszdban vagyunk, ami uj
retteneteknek nyitott utat — a novekvd egyenlétlenségeknek, sokmillié ember sa-
lyosbodé létbizonytalansdgdnak.

Egyszerre tapasztalhatjuk a létbiztonsdg és az ontoldgiai biztonsdg gyengiilé-
sét. Ebben az antiutépidban nincs jové. Nem tud mdst kindlni, mint még tobb
fogyasztdst, ha beérik ennyivel. A funkcionalis jovedelemelosztds egyre egyenlét-
lenebb lesz.

Egy mdsodik ,aranyozott korban” éliink. De ez egy vonatkozdsban kii-
16nbozik az el6z6t8l. Az elsd aranyozott korban, ahogy Mark Twain dbrézolta
az 1. vilaghdboru elétti idészakot, nétt az egyenlStlenség, de ezzel egytitt nétt
a felemelkedd munkdsosztily tagjainak redlbére is. A mai mdsodik aranyozott
korban megsokszorozédnak az egyenlétlenségek, de ezzel pirhuzamosan csok-
ken a prekaridtusba’ tartozdk redlbére.

2 ,Gilded age” Mark Twain 1873-ban megjelent 7he Gilded Age: A Tale of Today cimli elbeszélése
nyomén az Egyesiilt Allamok 1870 és 1900 kozotti id8szakdnak jellemzésére elterjedt kifejezés. A szati-
rikus elbeszélés szerint a komoly szocidlis problémdkat vékony aranybevonattal fedik el. (2 ford.)

3 A prekaridtus a precarious [bizonytalan] és a proletaridtus sz6 8sszevondséval a legalul 1évé tarsadalmi
osztély megnevezése. (a ford.)
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Ez elvezet ahhoz a kérdéshez, amit alapvetdnek tartok a szocidlpolitikdban:
a szocidlpolitika osztdlyjellegéhez. Szégyenletes dolog, hogy sok tdrsadalomtudds
figyelmen kiviil hagyja ezt a dimenziét. Es a prekaridtus gyorsan névekszik. Egy
Gj osztédlyszerkezet, egy globalizalédott osztlystruktira van kialakuléban. Tobb
konyvben irtam errél, amiket sok nyelvre leforditottak, de magyarra még nem.

Az Gj osztélyszerkezet tetején az oligarchdk, a plutokricia van. Ezek a felhdbo-
ritéan gazdag emberek globdlis dllampolgdrok, manipulédljdk és kommodifikaljik
a politikdnkat, degraddlva az dllampolgdrisdgot. Alattuk vannak az elit és az al-
kalmazottak (salariat), ez alatt a proletaridtus, a régi munkdsosztily, akiknek
a joléti dllamot létrehoztdk. De a proletaridtus eltiinében van.

Alattuk formalédik a prekarideus. Esezaza pont, ahol arra kérem onoket,
hogy csatlakozzanak hozzdm és Zsuzsihoz az optimizmusunk megdrzésében.
Elegem van a pesszimizmusbdl. Nem egyszertien csak dldozatok vagyunk. Nem
kétséges, hogy sotét id8ket éliink. De sohasem engedhetjitk meg, hogy a sotétség
kiszoritsa az intellektudlis gondolkoddsunkat. A prekaridtus egy jobb jové és jobb
tarsadalom halviny képét vetiti elénk, amelyben megtjulnak a munka értékei.

A prekaridtus hdrom marxista kifejezéssel definidlhat6, bar nem kell marxis-
tanak lenni ennek a megértéséhez. El8szor, a prekaridtus rd jellemzd, megkii-
16nboztetd termelési viszonyokkal rendelkezik. Hozzdszokik, természetessé valik
szdmdra és elfogad egy olyan életet, amit a bizonytalan munka és bizonytalan élet
jellemez, anélkiil hogy ontologikus képessége lenne 6nmaga szakmai fejlesztésé-
re. Ha a prekaridtusba tartozol, nem mondhatod, hogy ,, Beldlem lesz valami. En
vagyok valaki!”

A miésodik megkiilonbéztetd jegy, hogy a prekaridtus majdnem kizdrélag csak
a munkabérre szdmithat, véllalati szinten nem jut hozzd a nem bér jellegli jut-
tatdsokhoz, dllami szinten pedig a jogokon alapulé elldtdsokhoz. Ezt 21. szdzadi
fejleménynek tarthatjuk.

A béreik illékonysdga azt jelenti, hogy dllanddan a fenntarthatatlan addssdg
hiléjaban prébdlnak egyensilyozni. Ez nem véletlen. Ez a mai jovedelemelosz-
tasi rendszer strukturdlis jellemzdje. A megszoritdsok [ényege nem az addssdgtdl
valé megszabadulds, hanem a kdzaddssdg magdnaddssdggd valé dralakitdsa. Ezzel
egylitt jir a bizonytalansdg erésodése.

Megszoritdsok idején a kormdnyok csokkentik az adékat és emelik a plutok-
ratdknak és az elitnek adott timogatisokat. Ugyes jiték, de megengedtiik, hogy
ezt tegyék: a mi hibdnk.

A prekaridtus harmadik jellemzéje az dllamhoz, nem a korményhoz, hanem
az 4llamhoz valé sajétos viszony. A prekaridtus egy folyamat eredményeként
olyannd vdlik, amit mi angolul agy hivunk, hogy denizen. Az elnevezés a ko-
zépkori Anglidbdl vald, azokat az embereket hivtdk igy, akik mikor megjelentek
a vdrosokban, a vérosi polgdrokndl sokkal korldtozottabb jogokat kaptak. Ma azt
lathatjuk, hogy emberek milli6it — nemcsak a menekiilteket és a migransokat —
véltoztatjék 4t dllampolgdrokbdl denizenekké, akik gyakran anélkiil, hogy egydl-
taldn tudndnak rdla, elveszitik a jogaik nagy részét.
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Végezetiil, a prekaridtus legjellemz8bb sajétossiga, hogy az emberek kérvénye-
zdvé vélnak. Nincsenek jogaik, konyorogniiik kell valamilyen hatésdghoz, hogy
adjanak nekik valamit, hogy megszdnjik 8ket. Méltdnytalan dolog igy miikod-
tetni egy tdrsadalmat, de ez torténik.

De a prekaridtus jelenleg csak egy alakuldban levd osztdly, mert megosztott
a maradiak és a haladék kozott. A maradiak kozé azok tartoznak, akik kiviil van-
nak a munkdsosztaly kozosségein. Alacsony képzettségliek, hallgatnak a neofa-
siszta populizmus szirénhangjaira, a félelmeikért és bizonytalansigukért mésokat
hibdztatnak. Lithatjdk dket a sajét orszdgukban is, nem akarok neveket emliteni.
De felfedezhetik ezt a tipust az USA-ban is, a millidrdos futébolond Donald
Trump személyében, akinek fogalma sincs a szocidlpolitikdrdl. Ne higgyék, hogy
csak amerikaiak tdmogatjak 6t! Sokan mdsok is azt gondoljék, hogy egy Donald
Trumpra van sziikségiink. Hatborzongaté gondolat.

De a prekaridtusnak van egy mdsik része is, ez az a csoport, amelyet Olaszor-
szdgban, Spanyolorszdgban, Japdnban, Svédorszdgban és a tobbi orszdgban sze-
retnék megszélitani. Oket nevezem haladéknak. Akik egyetemre és féiskoldra
mentek és karriert igértek nekik. Jovét igértek nekik, ontolégiai biztonsdgot igér-
tek nekik. Ok tudjik, hogy lottészelvényt adtak el nekik. De ez a lottészelvény
egyre tobbe keriil és egyre kevesebbet ér. Megtagadjik téliik a jovét. Ez a csoport
nem olyan buta, hogy a szélséjobboldalon késson ki, egy 6j progressziv politikdt
keresnek, amit paradicsomi politikdnak nevezek a kényvemben. Részben a mi
felel§sségiink, ha gondolkoddknak tartjuk magunkat, hogy egy kicsivel hozzdjé-
ruljunk a progressziv politika gyézelméhez.

A prekaridtusrél sz616 kdnyvem* publikdldsa utdn egyszer a konyhdban iiltem
— nem az any6sommal egyiitt —, és éppen vacsordt féztem, mikor kaptam egy
e-mailt valakitél, aki Noam Chomskynak nevezte magt. Azt hittem, valamelyik
bardtom akar viccelddni velem, szép dolgokat mondott a kéonyvemrél. Elhatd-
roztam, hogy hétfén felveszem vele a kapcsolatot, amit meg is tettem, és tényleg
6 volt az. Ez eszembe juttatta, hogy a kovetkezd évben, 2015-ben, lesz az 6sszes
demokricia alkotmdnydnak alapjdt lefekteté dokumentum megjelenésének 800.
évforduléja. A Magna Charta volt az elsd, az dllammal szemben osztilyalapon
megfogalmazott kovetelésegyiittes, és ez adja a jelentéségét. Es a jogok és a min-
denkori el8rehaladds csak olyan kovetelésekkel érhetdk el, amelyekbdl aztdn majd
jogok lesznek. Es azon gondolkoztam, hogyan nézne ki 2015-ben egy Prekaridtus
Charta. Es hogyan kiilonbozne attél, ahogy egy 1915-6s Proletaridtus Charta
kinézett volna? Sok mindenkit meghallgattam a prekaridtussal kapcsolatban,
és megfogalmaztam a Prekaridtus Chartdba valé kéveteléseket. Rajtunk malik,
hogy ismét értelmet adjunk a jévének.

4 Guy Standing: 7he Precariat. The New Dangerous Class. London: Bloomsbury Academic, 2011.
https://www.hse.ru/data/2013/01/28/1304836059/Standing.%20The_Precariat__The_New_Dangerous_
Class__-Bloomsbury_USA(2011).pdf (utolsé letsltés: 2016. 07. 11.) (' a ford.)
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Azért csoddlom Zsuzsdt és Karit, mert 6k a jovét kutatva mindig mellettiink
dlltak. Folytatnunk kell a jobb jovd keresését, és te, Zsuzsa, még nem fejezted be
a munkddat. Folytatnod kell!

Az egyik olyan dolog, ami mellett az elmult harminc évben mindig kidlltam —
Zsuzsa tudja ezt — az alapjévedelem. Az alapjovedelem jogként jdr, az alapjovede-
lem lehetne az a biztos pont, ami mindenkinek megadna az alapvetd biztonsigot
és az ontoldgiai szabadsdg megteremtésének lehetdségét. Mikor otthagytam az
ILO-t és az Onfoglalkoztaté N6k Szovetségében (SEWA) dolgoztam Indidban,
egyszer, mikor az alapjovedelemrdl beszéltem, a szdvetség egyik vezetdje megkér-
dezte: Miért nem inditunk egy kisérleti programot Indidban?

Utdna 6000 ember részvételével elinditottuk a kisérletet, annak ellenére, hogy
néhdny prominens indiai személyiség, példdul Sonia Gandhi, azt mondta, hogy
ez csak pénzpocsékolds, mert a résztvevék tgyis alkoholra fogjék kolteni a pénzt
és igy tovabb. Azt kérdeztem t8lik: Honnan tudjik ezt?

Két évvel kés6bb Sonia Gandhi meghivta a hizéba a SEWA-t, hogy beszdmol-
janak az eredményekrél. Végiil azt mondta: Bdrcsak kordbban tudtam volna ezt!

Az alapjovedelmet kapé emberek jobb emberek lettek, tdbbet és nem keveseb-
bet dolgoznak, tolerdnsabbak és segit6készebbek mdsokkal szemben. Az alapjo-
vedelem emancipdlé hatdsa a kapott pénznél is értékesebb. Képessé teszi az embe-
reket arra, hogy kézbe vegyék, irdnyitani tudjdk az életiiket, nyitottabbak lesznek
a kozosségek felé, aminek szocidlis és gazdasdgi téren is multiplikdtor hatdsa van.

Hiszek abban, hogy az alapjovedelem a progressziv jové része, és oriilok an-
nak, hogy Zsuzsa ugyanezt mondja. Ez egy nagyszer( tigy. Utat kindl az ontol6-
giai szabadsdg és biztonsig megteremtéséhez.

Azzal zérom az eléaddsomat, hogy megidézem azt a koltdt, aki angol nyelven
az egyik legnagyszer(ibb verset irta. Shelleyrdl van sz6, aki irt egy verset az utdn,
hogy 19. szdzadi eleji Anglidban lemészdroltik az egyenlStlenségek és a létbizony-
talansdg ellen tiltakozékat:

,,E/Wm’j mdr, mint oroszldnok
roppant hada, rdzd le lancod,
mint a harmatot, amely

az alvékat lepi el -

tilerédnek gydzni kell!™

K6szondm, Zsuzsa, hogy mindig a sokak, és nem a privilegizdlt kevesek mellett
alledl.

Forditorta: Nyilas Mihdily

> Percy Bysshe Shelley: A zéirzavar farsangja. Késziilt a manchesteri vérfiird8 alkalmabél. Eérsi Istvan

forditdsa, részlet. (a ford.)

esély 2016/4 47



